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RESOLUCION

Ciudad de México, a veintinueve de agosto de dos mil dieciséis.

Visto el escrito de inconformidad de fecha tres de febrero de dos mil dieciséis, recibido en
este Organo Interno de Control en el Instituto de Seguridad v Servicios Soc;ales de los
Trabajadores del Estado, el mismo dia, por el cual, el C. Carlos Julian Sosa Spinola,
promovid instancia de inconformidad, en contra de presuntos actos cometidos por el
Hospital Regional Puebla del ISSSTE, derivados del acto de Fallo, emitido dentro de la
Licitacion Plblica Nacional Mixta nimero L.P.N. 019GYN032-002- 2016, convocada para el
suministro de viveres perecederos, no perecederos y pan para el ejercicio fiscal dos mil
dieciséis, especificamente de ios rubros1 2 3,45 6 7.8,9,10, 12y14 Yo

RESULTANDOS-'

1. En el escrito cstado al proemio (fojas 01 a la 33) él'c.. Carlos Juhan Sosa Spinola, por
su propio derecho, realizé diversas mamfestac;ones las cuales en este’ punto se tienen
por reprodumdas ‘como si a da” letra se . msertasen acorde a Ia sngwente tesis de
jurlsprudenma apllcada af caso por analogla

“CONCEPTOS DE VIOLACION EL JUEZ NO ESTA OBL.-’GADO A TRANSCRIBIRLOS “El
hecho.de ‘que el Juez Federal no transcnba en ‘su fallo’los: concept‘os de: wolac:én expresados
en la demanda no implica“que haya’ mfrmgrdo disposrcmnes de.faLey de Amparo, a fa cual
su;eta Su actuacion, pues no hay precepto alguno que estab!ezca fa obligacién de flevar a tabo
tal transcripcion; ademés de que dicha omision no deja en-estado de indefension al quejoso,
dado que no se Je priva‘de la oportumdad para.recurrir la-resolucion,.y’ ‘alegar lo que estime -
peftinente para demostrar, ‘en-su. caso, la‘ilegalidad de’ la misma,” Novena Epoca Instancia: -
Tribunales Colegiados de Gircuito, Fuente:-Semanario. Judicial de' !a Federao:on y su Gaceta
Tomo VH Abm de 1998 Tes;s VI 2% J/129 Pégma 599 7, . i Aiie .

2. Por acuerdo de fecha ocho de febrero det ano dos m;] dtemseas (ijaS 152 y 153 de
autos) :esta Area’ de. Responsabliidades admltto a tramlte la’ mconformfdad promov;da por
el C. Carlos Julian' Sosa’ Spinola; corriendo copias de traslado a-la Entidad Convocante,
con el objeto de que rindiera un informe c:rcunstanmado sobre el particular, expomendo las
razones y fundamentos para“sostener ia improcedencia de la-inconformidad, asi como la
validez 6 iegalrdad del acto lmpugnado ‘debiendo-aportar las constancias necesarias pa%‘

apoyar dicho.informe, asi como las lnherentes al procedlmlento de licitacion publica
cuestion; de’ lgual manera, sele sohc:to un mforme pre\no en el que dlera a-conocer Io
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Medios probatorios referidos con anterioridad, que fueron debidamente valorados en su
conjunto de conformidad con lo dispuesto por los articuios 93, fracciones Il, 1, IV y VL,
143, 190, 197, 202, 203, 207, 211 y 218 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles de
aplicacion supletoria a la materia administrativa, las cuales son suficientes para determinar
como fundada la inconformidad presentada, como ya fue debidamente analizado y
fundamentado en parrafos precedentes.

IV.  Respecto al acuerdo mediante el cual se dio vista al C. Carlos Julizn Sosa
Spinola, del Informe Circunstanciado, a fin de que ampliara, en su caso, los motivos de
inconformidad que considerara pertinentes y que se encuentra referenciado en el punto 6
del apartado de Resultandos, es indispensable sefalar que de la revision a las
constancias que obran en el expediente en que se actla, a la fecha de emision de la
presente Resolucién, no obra constancia alguna a fravés de la cual se acredite que el
C. Carlos Julian Sosa Spinola, hubiese ejercido. su derecho, perdiendo por tanto el
mismo en términos del articulo:288 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de
aplicacion supletoria en la esfera administrativa. B e

V. Por lo que respecta a las manifestaciones realizada por el inconforme en el escrito
de fecha diecisiete de mayo de dos mil dieciséis; recibido.en este Organo Interno de
Control, el dieciocho siguiente, mediante el cual rindi6: alegatos; cabe sefialar que, dichos

nar el sentido:de la presente Resolucion, la

argumentos fueron considerados para determi
cual se concluyé como fundada: - T

Por lo anteriormente expuesto, con fundamenito en todos'y. cada“ uno-de los preceptos

juridicos invocados, es de resolverse y se:'—---

© RESUELVE

PRIMERO.-- Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 15, primer parrafo y 74,
fraccion V de fa'Ley de Adquisiciones, Arrendamientos'y Servicios del Sector Piblico, ésta
Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control én &l Instituto de Seguridad y
Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado, declara la nulidad del Acta de Fallo de
la Licitacién Pablica Nacional Mixta nimero LA-019GYN032-002:16, celebrada para el
suministro de viveres perecederos, no perecederos y pan para &l ejercicio fiscal dos mil
dieciséis, especificamente de-los rubros 1, 2, 3,4,5 6,78, 9,10,12 y 14, luego
entonces, para que fa convocante pueda reponer los actos viciades en términos de lo
previsto por el citado articulo. 74, fraccién V'de la Ley-de la materia, debera llevar a cabo
una nueva visita a las’ instalaciones del”inconforme, la cual, debera cumplir con las
formalidades establecidas en el Titulo Segundo, Capitulo Primero de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo y -los- preceptos ‘correspondientes de la Ley Federal de
Metrologia y Normalizacion, a fin de que:verifique su capacidad de respuesta inmediat3
asi como los recursos técnicos, financieros y demas que sean necesarios para garantizal
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eE cumplimiento del contrato, debiendo levantar el acta correspondiente a la verificacién, a
fin de que emita un nuevo Fallo para los rubros antes sefialados, el cual debera estar
ajustado a las disposiciones previstas en la fraccién | del articulo 37 de la tan citada Ley
de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, asi como a los criterios
de evaluacion, adjudicacion y desechamiento que fueron establecidos en las Bases de la
~ Convocatoria a la Licitacién que nos ocupa, debiendo fundamentar y motivar suficiente y
adecuadamente su determinacién, sin que para ello se puedan considerar las notas
informativas que sustentaron orlgmalmente el Fallo controvertido, v que esta autoridad
declard nulas, carentes de motivacion y fundamentacion alguna, contemplando el
contenido de la presente Resoluciéon. Asimismo, deberda remitir las constancias que
acrediten el cumplimiento de lo ordenado por esta Autorldad Resolutora, en un término de
8 dias habiles contados a partir de la notificacion de la presente Resolucidén de
conformidad con lo dispuesto en el artlculo 75 de Ia cntada Ley.

SEGUNDO.- La presente Resoluuon puede ser tmpugnada en-términos del articulo 74,
ultimo parrafo de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y: Servicios del Sector Publico,
mediante el recursc. de  revision prewsto -en. la. Ley Federal  de Procedlm:ento
Administrativo, o bien cuando proceda ante Eas ;nstanmas Junsdlcmonales competentes -

TERCERO.- Notlf’ iquese- al C Carlos Jul:an Sosa Spmola por rotulon 'y al correo
electrénico gemr1073@gma|! com, de conformidad con_lo. ordenado por esta Area de
Responsabllldades en proveido de fecha vemtlnueve de marza de’ dos mil-dieciséis, y lo
dispuesto en el articulo 69, fraccién 1l y Gltimo - pérrafo.de la Ley de Adqulsmlones
Arrendamlentos y Servicios.del Sector: Publico; asimismp, notifiqliese a la Entidad
Convocante en termmos del artlculo 69 fracmon l incisg d) de[ crtado ordenam|ento
legal. :

fENTAMENTE

por rotulon de con rrrudad conlo ordenado ‘por esta Area de
Responsabilidades en proveido de fecha veintintielfe: dé ‘marzo de.dos mil dieciséis, y lo dispuesto-en el articulo 69,
fraccion M y Gltime parrafo deila Ley de Aqu[SICIO &, Arrendamientos’ y Servicios del Sector Publico, asl como al correo
electronico gemr1073@gmait. com En via de Notificacion ¥ efectos Eegales correspondlentes CONSTE -----------------

Para: Dra. Luz Maria Goti Rodr:guez ‘Directora del Hosplta! Reglonal Puebladel ISSSTE Av 14 Sur, No. 4336, Col.
Jardines de San Manuel, C.P. 72570 Puebla Puebia En vua de notlﬁcacmn y efectos legales corresporgientes-
CONSTE. . ol

Folio: 187
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 RESOLUCION

Ciudad de México, a veintinueve de agosto de dos mit dieciséis..

Visto el escrito de inconformidad de fecha tres de febrero de dos mit dieciséis, recibido en
este Organo Interno de Control en el Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado, el mismo dia, por el cual, el C. Carlos Julian Sosa Spinola,
promovié instancia de inconformidad, en contra de presuntos actos cometidos por el
Hospital Regional Puebla del ESSSTE derivados del acto de Fallo, emitido dentro de la

Licitacién Pablica Nacional Mixta ndmero L.P.N. 018GYN032-002- 2016 convocada para el .

suministro de viveres perecederos, no perecederos y pan para el gjercicio fiscal dos mil
dieciséis, espemflcamente de Ios rubros1 2; 3 4 5 6 7,8,9, 10 12y 14, vy:

RESULTANDOS

1. En el escrito citado. aI proemio (fojas 01 a: la 33) el C. Carlos Juhan Sosa Spinola, por
su propio derecho, reahzo diversas. mamfestacsones las cuales en’ este punto se tienen
por reproduc:das como -si a laletra-se- msertasen acorde a Ia 31gu19nte tesis de
Junsprudencla aphcada al caso por analogla : - :

“CONCEPTOS DE VIOLACION EL. JUEZ NO ESTA OBLIGABO A TRANSCRIBIRLOS =
hecho. de que ef Juez Federa! no tfanscnba en sy, fallo fos conceptos-de violacién expresados
en fa demanda no implica que haya'infringido dtsposrc:ones de.fs Ley.de Amparo ala cual
su;eta su actuacién, pues no hay precepto alguno Que‘establezca la oblrgac»'én de:llevar a cabo
fal transcnpc:on ademés de que 'dicha omisién no deja en-estado de, mdefens;én al quejoso,
dado que no se fe:priva de Ia oportumdad para recurmir la: resolucrdn A a!egar lo. que estime
pertinente para demostrar-en su caso, la; rlegahdad de -la misma.’ *:Novena Epoca, instancia:
Tribunales Colegiados de Cireuito,. Fuente: Semanano Judfc.ral de. la Federacron y‘:_su Gaceta

Tomo Vi, Abr;J de 1998 Tes:s VI 2" J/129 Pégma 599 I S :

2. Por. acuerdo de fecha ocho de febrero de! afio dos mJ[ d1ec:[se|s (ijaS 152 y 153 de
autos), esta Area-de Responsabilidades admmo a traml’te la-ineonformidad promovida por
el C. Carlos Julidn Sosa’ Spinola, corriendo copias de traslado ‘a-la-Entidad Convocante,
con el objeto de que rindiera uninforme- circunstanciade sobre el particular, exponiendo !as
razones y fundamentos para“sostener-la improcedenma de la lnconformldad ‘asi.como la
validez o'legalidad del’ acto: 1mpugnado ‘debiendo: -aportar las constancias necesarias para
apoyar dicho. informe, asi como las inherentes al*procedimiento de licitacién publicg en
cuestién; de lguaf manera ‘se-le solicitd un. rnforme prev;o en el que dlera a conoce
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NOTIFICACION POR ROTULON

Razdn.- En la Ciudad de México, siendo las diez horas del dia siete de septiembre de dos
mil dieciséis, el suscrito Jefe de Departamento de Inconformidades del Area de
Responsabilidades del Organo interno de Control en el Instituto de Seguridad y Servicios
Sociales de los Trabajadores del Estado, Lic. Erick Brayan Amezcua Pérez, en union de
los testigos C. Ricardo Daniel Rodriguez Maldonado y Lic. Mabel Geovanelly Ascencio
Lara, todos adscritos al Area de Responsabilidades de este Organo Interno de Control,
hacen del conocimiento al C. Carlos Julian Sosa Spinola, de la Resolucién de fecha
veintinueve de agosto de la presente anualidad, emitida dentro del expediente No.
012/2016; para lo cual, proceden a fijar dicho proveido, en las oficinas de este Organo
Interno de Control sito en Avenida Revolucidn nimero 642, Colonia San Pedro de los
Pinos, C.P. 03800, Delegacion Benito Judrez, Ciudad de México, en horario de oficina de
9:00 a 14:00 y de 16:00 a 18:00 horas. El término durante el cual quedara fijada la
presente notificacion, comprendera del siete al nueve de septiembre del presente afio.

EL JEFE DE DEPARTAMENTO DE INCONFORMIDADES

=—1IC. ERICK BRAYAN AMEZCUA PEREZ
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LIC. MABEL GEOVANELLY ASCENCIO LARA C. RICARDO D. JODRIGUEZ MALDONADO
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