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ORGANO INTERNO DE CONTROL EN EL INSTITUTO
NACIONAL DE ANTROPOLOGIA E HISTORIA

AREA DE RESPONSABILIDADES

EXP. ADMVO. I-009/2010

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA

México, Distrito Federal, a siete de enero de dos mil ONCe.---=---=---==m-=mssmmommsemmsmmmmnn e

Visto para resolver el escrito de Inconformidad de fecha 2 de noviembre de 2010(sic). suscrito
por el C. Apoderado Legal de la empresa _
B <civido en este Organo Interno de Control el 1° de ese mismo
mes y afo, en contra de la Junta de Aclaraciones de fecha 22 de octubre de 2010 de la
Licitacion Publica Nacional Mixta (con reduccion a plazos) numero 11151 001 009 10 relativa a
“Ropa de Trabajo para los Trabajadores Administrativos: Técnicos y Manuales” del Instituto
Nacional de Antropologia € Historia.-------------=-=sssemmm e oo e

RESULTANDO

1.- Con fecha 4 de noviembre de 2010, esta Area de Responsabilidades, admitié a tramite |a
Inconformidad, ordenando correr traslado con copia simple del citado escrito a la convocante,
para que de conformidad con el articulo 71 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector PUblico, en un plazo de 2 dias habiles, rinda el informe previo, asi mismo,
se le requirid un informe circunstanciado dentro del término de 6 dias habiles siguientes,
respecto de lo manifestado por la inconforme, emitiendo esta autoridad para tales efectos el
oficio nimero 11/010/DRQ/2248/2010 de esa misma fecha, de igual forma, se acordd respecto
de la solicitud de suspension del procedimiento de licitacion de la promovente, en el sentido de
que esta autoridad administrativa no esta en condiciones de pronunciarse al respecto, en virtud
de que la accionante no expresa las-razones por las cuales estima procedente la suspension.
asi como la afectacion que resentiria en caso de gue continten los actos del procedimiento de
contratacion de conformidad con lo establecido en el segundo parrafo del articulo 70 de la Ley
de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Plblico (Fojas 108 @ 111).-=====s=senznee

2.- A través del oficio No. 11/010/DRQ/2247/2010 de fecha 4 de noviembre de 2010, se notifico

a la empresa el proveido mediante el cual se admitio a
tramite su escrito de inconformidad inicidndose el procedimiento administrativo correspondiente
(FOJAS 112 @ 1714 mmwemmmmmmmmrmmmmmmmm e e e e e R sy

3.- Con proveido de fecha 16 de noviembre de 2010, se acordo la recepcion del oficip’nimero ,
CNRMS/3796/2010, en el cual el Coordinador Nacional de Recursos Materiales y Sgrvicios ; def
Instituto Nacional de Antropologia e Historia, rindi¢ el informe previo solicitado, ordenandose en

términos del articulo 71 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicids-del Sector
Pablico, girar oficio a la empresa denominada *

que a esa fecha ya se habia emitido el Fallo en el que se le adjudico la pa édé 7para que en
su caracter de tercera interesada manifestara lo que a sus intereses convini entro de 6 dias
habiles siguientes a la recepcion del oficio correspondiente, emitiéAidose el diverso

1/1 /010/DRQ/2261/2010 de esa misma fecha (Fojas 115 a 117, 124 y 133).--<<eesmmeeemmcmmmeemcncans
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4.- Con fecha 18 de noviembre de 2010, el area convocante remitié el similar numero
CNRMS/3817/2010, con el cual rindié el informe circunstanciado requerido por ésta Area de
Responsabilidades, en su similar 11/010/DRQ/2248/2010 de fecha 4 de ese mismo mes y ano,
acordandose su recepcion con proveido de fecha 19 de noviembre del ano en curso (Fojas 125
B 1 72 T

5.- Con fecha 6 de diciembre del 2010, esta Area de Responsabilidades tuvo por concluido el
plazo otorgado a la empresa ﬂ que haya
presentado escrito alguno la citada empresa en su calidad de tercera interesada (Foja136).-----
7.- Mediante proveido del 6 de diciembre del 2010, esta autoridad acordd admitir las pruebas
documentales ofrecidas por la empresa [ NG @ o @ca
convocante, asi como la instrumental de actuaciones y la presuncional legal y humana ofrecida
por el area convocante, asi mismo, ordend con fundamento en el articulo 72 de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Secior Pdblico, poner las actuaciones a

disposicion de la inconforme y tercera interesada, a efecto de que formulen sus alegatos, los
186 ~13G i 142 . -mmmm et e et e e

8- Mediante Acuerdo de fecha 15 de diciembre del 2010, se recepciono el escrito de fecha de
14 del mismo mes y afio, mediante el cual la empresa _
formuld sus alegatos, asimismo, se tuvo por precluido el plazo otorgado a la empresa tercera

interesada para que presentara sus alegatos sin
que se recepcionara escrito alguno la citada empresa (Fojas 145 - 147).--------eessemmmammmmnmmnonn-

9.- Con acuerdo del 17 de diciembre de 2010, se proveyo el cierre de instruccion
correspondiente, no quedando pendiente diligencia alguna que practicar, turnandose los autos
para que dentro del término de ley se dictara la resolucion que conforme a derecho proceda,
misma que ahora se pronuncia conforme a los siguientes:-------------

/
CONSIDERANDOS L
I.- Con fundamento en los articulos 1, 2 fraccién |, 37, fraccion XVI y 38 de la,l "6rgénica de
la Administracion Publica Federal; asi como 1, 2, fraccién I, 11, 65, 66 73 de la Ley de

Adguisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, 45, 46 raccion IV y 51 del
Reglamento Interior de la Secretaria de Educacion Puablica 1, 2, 3, a apado D y 80 fraccion |,
punto 4 del Reglamento Interior de la Secretaria de la Funcion Publicd; y los articulos cuarto y
quinto del Acuerdo por el que se adscriben organicamente las unidades administrativas de la
Secretaria de la Funcién Publica y se establece la subordinacion jerarquica de servidores
publicos previstos en su Reglamento Interior, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el

29 de mayo de 2009, el Titular del Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en

P
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el Instituto Nacional de Antropologia e Historia, es competente para conocer y resolver el
PFESENTE ASUNTO. === mnmmmmm e e s

1l.- La materia del presente asunto se constrine a determinar si como lo afirma el inconforme, la
Junta de Aclaraciones del dia 22 de octubre de 2010, contraviene lo dispuesto en los articulos
29 fraccion X de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Puablico, y 31
de su ReglamentQ.-=-==-=sesmceeermemammmameeem e oo eeeineaesasee e n e ca e

En este sentido, es importante aclarar que la empresa tercera interesada
no presentd escrito alguno de su parte.------=------
Por lo que esta autoridad administrativa procedio al andlisis de los motivos de inconformidad

planteados por el Apoderado Legal de la empresa inconforme y que fueron relacionados en su
escrito de fecha 2 de noviembre del afio en curso (sic), al establecer como hechos lo siguiente:-

Pregunta 5 de mi representada y la respuesta de la convocante, donde se chserva que no me contesto el
método y la norma para verificar |la caracteristica de flor con acabado CRAZY HORSE y me responde que
el laboratorio sabréa identificar ese tipo de piel, con esta respuesta violenta lo establecido en la Ley de
Adquisiciones, en su articulo 29 fraccién X, donde se indica que es la convocante la que debe indicar el
método de prueba y en este caso le deja la responsabilidad al laboratorio, y esto que indico es importante,
ya que la piel del calzado es uno de los elementos de construccion de mayor costo y lo que solicitan flor
con acabado CRAZY HORSE no sabemos como se verificara, ademas como existen 3 |abaoratorios
acreditados por la EMA que pueden verificar estas caracteristicas, cada laboratorio las puede probar de
diferente manera, por eso es que se pide el método para verificar esta caracteristica, ——--———----=-=-=--mmeoeeem-

Pregunta 12 de mi representada, en mi pregunta le indico a la convocante que fa medida de amplitud
solicitada no tiene sustento técnico y de acuerdo al articulo 31 del Reglamen la Lev de Adguisiciones
con esta medida de amplitud estan beneficiando a la empresa y la
convocante me responde que conforme a la ficha técnica corresponde la NRF-S-51-1989, al respecto le
comento a esta Autoridad que esta norma de referencia no existe, por o que su respuesta no tiene
sustento y al prevalecer solo estan beneficiando al proveedor “y estan

limitando la libre participacion de mi representada ya que €s un requisito Gnico.

Por lo cual y @ manera de verificacion le pido a esta Autoridad verificar si la investigacion de mercado se
realizé con fabricantes o solo con ¥:SUS UIStIbUINONS S, ~ssxsronnsannnnnanaesne mennnn e msnaansa y =

Considero que esta caracteristica Unica de la empresa es el amarr rélra
que solo este proveedor pueda participar y en su caso que se adjudique el pedido, a un precio aIt /ya que
al no haber competencia, se puede ir libre.-----------------

En mi pregunta 13 volvi a indicarle a la convocante gue eliminara este requisito y me respondro d8 |’J
S|gu|pn(p T L] 1 I e T T e e

"Respuesta = se aclara que la norma aplica para la bota y no para la puntaera y en cuanto, a"la'a"rﬁblitud del
casquillo de termoplastico se es!ablece una tolerancia de 5 + mm, tomando com9, ‘base los 87 mm
requeridos inicialmente” . ~----—resermesmrrrr e oy ey

/4
Esto realmente es una burla, ya que la tolerancia solo la da de mas pero no de ménos, por lo cual vuelve a
quedar como al principio 87 mm minimo.———---=-=—mmmsmeememmmneeeee

2151

A



En via de alegatos la empresa
14 de diciembre de 2010 manif
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En la pagina 25 de la misma acta la convocante vuelve a hacer otra precision respecto de esta respuesta
dada a mi representada en Mi Pregua 13 =«eees ettt n e s memmemeen

“Precision final de la convocante.=ssss-==----==eeeeeruue

Se precisa en lo que comprende a la partida 53 con respecto a la bota la puntera debera considerar como
minimo los 87mm requeridos por la convocante, déandose una tolerancia de +5mm. Lo anterior por
considerar que lo ubicado en éste rango permitira la comodidad requerida para las actividades que realizar
el personal ATM del INAH" s« ee e

Con esta nueva precision dada directamente a la partida 53, dejo sin efecto la precision nimero 2 de la
misma convocante,--- e U S

Todo esto por proteger a la empresa [N | o it a mi representada

participar en la licitacién, con lo cual limité a mi represantada, seessee-c--cmeooeeerursae et e meneeare

En mi pregunta 13 inciso ¢) le pregunto a la convocante me indique el método y norma bajo el cual se
evaluara este requerimiento de 87 mm de amplitud minimo y me responde que el laboratorio determinara
dicho método y norma con lo cual vuelve a violentar la fraccion X del articulo 29 de la Ley de
Adquisiciones, ya que deja al laboratorio la responsabilidad de indicar métedo de prueba y norma, cuando
la obligacién es de la convocante de acuerdo a lo indicado en la Ley mencionado,—-----—---—-+rrmssmmaaacanae

En la respuesta a la pregunta 6 de Iﬁ_empresa _Vuewe a violentar el

articulo 29 fraccion X de la Ley de Adquisiciongs,--——--—-=-=s=ssssemeeeme e

Todo esto se origina perque la convocanta si quiere comprarle a un solo proveedor, que haga una
adjudicacion directa y no una licitaciéon metiendo especificaciones que limitan la participacion de mi
=TT T g = T B B P

Agravio& ...........................................................
Primer agravio.- No permitié que mi representada participa la licitacién, ya que las especificaciones
son lnicas de la empresa wviolentando con esto el anticulo 31 del
Reglamento de la Ley de Adquisiciones y Servicios del SEctor PUDIICO,--- -----<ssssessmsmmmommmemmeeeeeemerenes

Segundo agravio.- Tal es su desconocimiento de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del

Sector Pablico que no asume su responsabilidad de que es la convocante la que debe indicar los métoiilps«’ 3

de prueba y normas a aplicarse como lo indica la fraccién X de dicha ley (sic) no el laboratorio queg-las
realizara, ya que existen 3 laboratorios y como no es un método que tenga sustento técnico ni legal, ya que
no aparece en ninguna norma oficial mexicana, no norma mexicana le deja al laboratorio lg~
responsabilidad, ademéas de la amplitud del casquillo, tampoco indica métodos de prueba para ,v'eriﬁcz;r/él

/

términoe de la piel Crazy Horse.- e e n :

Cuarto agravio.- Manifestamos que estan beneficiando a la empresa
que las muestras que estuvieron a la vista de los licitantes es de esa marca, an
dicha muestra.--———-—----reeesuaes - e naae

exo archiyél fotegrafico de

Quinto agravio.- Indica normas de referencia que no existen, no sahemos de déndejé{;’bbtuvo. como es el
caso de la respuesta dada a mi representada en la pregunta 12.- &/  EESEREE et LT

S

N
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Ahora bien, por su parte la convocante en su informe circunstanciado rendido mediante ofici

PRIMERO.- Pedimos respetuosamente que al momento de emitir su resolucion, considere los hechos y
motivos planteados en la inconformidad presentada por mi representada, la cual esta sustentada en la Lay
de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico y su Reglamento y la Ley Federal sobre
Metrologia y Normalizacion, la norma oficial mexicana NOM-STPS-113-1994 y la norma mexicana NMX-S-
05711980 ssscsscssssacsassracssnsssosasassossnsnesssoscssassnancosannse RIS 5 S SN O S MBSt e e e

SEGUNDO.- La medida de amplitud del casquillo solicitada en bases es exclusiva de un solo fabricante
—transgrediendo con ello, el articulo 134 constitucional y el articulo 29
fraccion X de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico y 31 y 29 fraccion |l
incisos E y D y 40 Gltimo parrafo de su Reglamento, lo cual me causa agravio, y la convocante actué con
dolo y falta de transparencia ya que las especificaciones convocadas solo pueden ser colmadas por un
FADIICANIE sonsrarencsannsconsnansssunnonansnaascsnmssnssasascessnsnsssssesssuesssnnsnsitosesenanansnstonetestsnsessatsnsens arsosRTTeTsEs T Rs

Y que aunque mi representada es fabricante de calzado y cuenta con la maquinaria para ensuelar el calzado
bajo el proceso solicitado por la convocante, no puede cumplir ya que la medida de amplitud del casquillo es
exclusiva de un solo fabricante, y que la realizacidn de moldes para poder participar ademas de costosos
conlleva un lapso de fabricacion de hasta 6 meses, por lo cual esta especificacion limité mi participacién y la
libre competencia.

Wtiene sustento técnico ni legal que fundamente su accién, sélo el que a la empresa
le sea adjudiCadD & CONMIIALD, ~——mmmmmmm e

Y que esta medida establecida paraTa amplitud del casquillo no es una prueba indicada en ninguna nofma ni
oficial ni mexicana ni de referencia y que de acuerdo al articulo 55 de |a Ley Federal sobre Metrologia y
Normalizacion la convocante deberia haber basado sus especificaciones en las normas oficiales mexicanas,
normas mexicanas o normas internacionales.

Por lo tanto no existe disposicion alguna que permita a la convocante vanar las normas indicadas una vez
que han sido incluidas como parte de los documentos de licitacidn y eso incluye la junta de aclaraciones.-----

Tercero.- Tan es cierto mi derecho iue al revisar el fallo de la licitacién, la partida 53 le fue adjudicada a la

empresa comercializadora a un precio unitario de $480.00 (esta informacion la obtuve de
compranet) y que esta empresa es distribuidora de la empresa ya que

ninguna otra marca de calzado puede cumplir con la medida de amplitud del casquillo solicitada.-—-------------

numero CNRMS/3817/2010 de fecha 18 de noviembre de 2010 preciso o siguiente:------=-=----

—s"
v

.
R
\

Yo

El inconforme pretende cambiar el sentido de la pregunta que hizo su representada, y con ello viciar el /’

contenido de la respuesta dada por la convocante, toda vez que aqui se reproduce la pregunta S,Keal de la,”
empresa LINEA EN SEGURIDAD: “5.- corte: Me podria indicar que es el termino cuero de ganado
vacuno, flor con acabado CRAZY HORSE y si existe algin método y norma para /,vériﬂcar esta
caracteristica, y si el laboratorio que emita el informe de pruebas debera reportar esta
caracteristica."; y la respuesta dada por la convocante: "El cuero de ganado vac/u' o es todo lo
derivado de la res y el acabado crazy horse es la piel corregida con acabado graso la [ ser estirada
sufre cambios en su tonalidad. El laboratorio acreditado por la EMA sabra identifi
De lo que se desprende que conforme a lo preguntado textualmente, le fue res } por la convocante,
identificando en el cuerpo de la pregunta un resaltado especial que se vincula geh la respuesta para su
facil apreciacion. Ademas de que el fundamento base de su hecho (ant. 29 fracc. X de la LAASSP), esta
mal interpretado, y el inconforme lo manipula en sentido contrario a su precisién establecida en la
convocatoria, toda vez que los analisis de laboratorio tenian que ser presentados por los licitantes, de
conformidad a lo establecido en el nimero 10 de la convocatoria y relacionado con el punto 11l inciso H) de

/la misma, no obstante que de conformidad a lo establecido en los arts. 8 fraces. |, IV-A, X, XV-A, 61 A

N153
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primer parrafo, 68 primer parrafo, 70 C, 74, 81 y 83 de la Ley Federal Sobre Metrologia y Normalizacion, y
88 de su Reglamento, los andlisis de laboratorio entregados por los laboraterios acreditados por la EMA,
tienen validez plena, lo que desvirtua la incertidumbre de los resultados obtenidos de estos laboratorios
que pretende hacer valer el INCONFOIME, =seemmmmmm e v e vmm e s mmm s s e e emmne

El inconforme carece, o pretende asi hacerlo, del conocimiento técnico de aplicacion de ia norma, toda vez
que la abreviatura NRF, quiere decir Norma de Referencia, haciende mencion en el caso que nos ocupa a
la norma de referencia S5-51-1989 o NMX-S-51-1989, la cual si existe y se refiere al calzado de sequridad,
por lo que la manifestacion en este punto del inconforme, carece de fundamento y debe ser desechada. No
obstante lo anterior la aseveracion temeraria que hace en este punto sobre el supuesto beneficio que se
pretende hacer a la empresa también esta fuera de toda consideracion y
motivacion ya que como se desprende del contenido del resto de la licitacion (acta de presentacion y
apertura de proposiciones, y fallo), dicha empresa ni siquiera tuvo mayor participacion, y mucho menos le
iudi i . ¥ ademas de que la partida que nos ocupa fue adjudicada a
segln documentos modificatorios del fallo fundamentados en el art.

37 de la LAASSP, : -

Siendo que en el resto del contenido del apartado de los hechos, el inconforme no hace mas que reiterar
las incongruencias de sus dichos, ya desvirtuados en los parrafos anteriores de este escrito, resulta por
demas ocioso y repetitivo los argumentos necesarios para hacer comprender a esa Autoridad, que lo que
el inconforme pretende es unicamente hacer prevalecer sus intereses personales, por sobre los de un

—grupo, en aste caso de los trabajadores del Instituto, toda vez que Jas medidas tomadas para la adquisicion
de este calzado, van en pro del beneficio de los trabajadores, para hacer que su trabajo sea mas comodo y
cficaz. ves R

Ademds de que como ya se menciono, la empresa _ ya no presento propuestas
técnicas, ni econdmicas y mucho menos participo en el fallo, ni se le asigno partida alguna, al igual que la
hoy inconforme, descalificandose, por mutuo propio, en el presente asunto de licitacién que nos ocupa,
careciendo de motivacion legal para afectar el resto del proceso de licitacion, asi como las partidas en las
que no tiene injerencia, ponienda en grave riesgo el debido ejercicio presupuestario asignado para esta
licitacion. e

Primer agravio.- En ninglin momento se negd la participacion de licitante alguno, y la decision de no
continuar en el proceso de licitacion, fue por decisién propia de cada empresa participante, al darse cuenta
que no cumplian con las especificacionas requeridas, toda vez que es de sumo conocimiento, que no se
esta obligado a contratar a todos los ofertantes que participen en un proceso de licitacion, si no cump)
con las normas establecidas en la convacatoria, /

Segundo y quinto agravio.- Ya se desvirtud en la respuesta dada en este escrito,

Tercer y cuarto agravio.- Ya se desvirtud en los ltimos parrafos que anteceden al apartado de Agravios
resueltos en este escrito, / st

7
e
En este sentido, esta autoridad administrativa procedié al andlisis de /{os _miotivos de
inconformidad planteados por el Apoderado Legal de la empresa inconforme, ‘asf.como, de las
constancias que obran en el expediente en que se actta, advirtiendo lo sigg//eh’té: ------------------

Por lo que hace al argumento de la inconforme en el sentido de que laebnvocante no contestd
el método y la norma para verificar la caracteristica de flor con acabado CRAZY HORSE en la
pregunta numero 5 formulada por la accionante en la Junta de Aclaraciones del 22 de octubre
de 2010, al respecto, esta autoridad administrativa, advierte que la empresa inconforme
/;’Jretende cambiar el sentido de la pregunta, toda vez que el cuestionamiento fue en sentido de

5
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solicitar la definicion del acabado CRAZY HORSE vy si existe algin método y norma para
verificar ese acabado, y si el laboratorio que emita el informe debera reportar esa
caracteristica, respondiendo el area convocante la definicion de dicho acabado, asi como, que
el laboratorio acreditado por la Entidad Mexicana de Acreditacion A.C., identificaria ese tipo de
piel, ya que se advierte de las caracteristicas y especificaciones de la partida 53 “Bota
Borsegui sin casquillo”, gue la_identificacion del color y tipo de piel es ocular por el
laboratorio acreditado, por lo que el argumento de la inconforme en el sentido de que existen
3 laboratorios acreditados por la EMA que pueden verificar esta caracteristica de manera
diferente por lo cual solicité el método para identificarla, es inoperante, toda vez que los
informes emitidos por éstos laboratorios tienen validez ante las dependencias y entidades de la
administracion publica federal, de conformidad con lo previsto en el articulo 83 de la Ley
Federal sobre Metrologia y Normalizacion, que a la letra indica:-----

ARTICULO 83. El resultado de las pruebas que realicen los laboratorios acreditados, se haré constar en un
informe de resultados que sera firmado por la persona facultada por el propio laboratorio para hacerlo.
Dichos informes tendran validez ante las dependencias y entidades de la administracion publica federal,
siempre que el laboratorio haya sido aprobado por la dependencia compelente,--------

Ahara bien, por lo que hace a los argumentos de la inconforme en el sentido de’que la medida
de amplitud del casquillo solicitada en las bases para la partida 53 “Bota Borsegui sin casquillo”
es exclusiva de un solo fabricante, asi como, que la citada partida le fue adjudicada a la
empresa |GGG o cn os una empresa distribuidora de la
empresa NG - cspecto, esta autoridad no esta en aptitud de
otorgarles credibilidad, toda vez que, la inconforme no aporté elementos de juicio adicionales
que permitieran a esta autoridad corroborar de manera indubitable dicho argumento.--------------

Respecto de los senalamientos de la inconforme en el sentido de que la norma de referencia

citada en la ficha técnica NRF-S-51-1989 no existe, asi como, que el area convocante en la -

Junta de Aclaraciones del 22 de octubre de 2010, en su pregunta 13 inciso C), unicamente le

articulo 29 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del SectorPublico, gsta
autoridad administrativa determina que dichos argumentos resultan procedentes, en razon de
que el citado ordenamiento legal, asi como, el articulo 39 fraccién Il 4nciso dY de su
Reglamento, prevén lo siguiente: wmmmmsmmssmemnenes fommpTaonle

7

Articulo 29. La convocatoria a la licitacién publica, en la cual se establecera
desarrollara el procedimiento y en las cuales se describirdn los requisitos-
contener: o |

X. Si para verificar el cumplimiento de las especificaciones solicitadas se requiere de la realizacion de
pruehas, se precisara el método para ejecutarias y el resultado minimo que deba obtenerse, de acuerdo
con la Ley Federal sobre Metrologia y Normalizacion;
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Articulo 39.- La convocatoria a la licitacién publica y, cuando proceda, el Proyecto de convocatoria

deberan contener los requisitos que sefiala el articulo 29 de la Ley y se elaboraran conforme al orden,
apartados e informacion que a continuacion se Indican:- =

Il. Objeto y alcance de la licitacion publica, precisando;-----=-==s==x=«

d) La descripcion completa que permita identificar indubitablemente. las normas oficiales mexicanas,
las_normas mexicanas, las normas internacionales o, en su caso, las nomas de referencia o
especificaciones, cuyo cumplimiento se exija a los licitantes conforme a la Ley Federal sobre Metrologia y
Normalizacion y los articulos 31 y 32 del presente Reglamento, con las que deberan demostrar que los
bienes o servicios o los procesos de fabricacion cumplen los estandares de calidad o unidades de medida
requeridas;

Hecho que no ocurrié en la especie, en virtud de que se advierte del Anexo Uno de la
Convocatoria de la Licitacion Pablica Nacional Mixta (con reduccion a plazos) numero 11151
001 009 10 relativa a “Ropa de Trabajo para los Trabajadores Administrativos: Técnicos y
Manuales” del Instituto Nacional de Antropologia e Historia, en lo relativo a la partida 53 “Bota
Borsegui sin casquillo”, la ficha técnica establece lo siguiente:

— —

CARACTERISTICA ESPECIFICACION NRF-S-51-1989
VALOR DEL PH. 3.5 MINIMO,
ICONTENIDO DE OXIDO DE CROMO (CR203). 2.5 % MINIMO.
ABSORCION 35%
DESABSORCION 60.%
ESPESOR 2 MM. MINIMO.
CUANDO EL ESPESOR DE LA PIEL SEA INFERIOR, 10 KGE
HACER UNA PRUEBA DE DESGARRE
COLOR Y TIPO DE PIEL IDENTIFIGACI(?\I:: F?glg#:ré.o LABORATORIO
CARACTERISTICA  ~ ALTURA T
BORCEGUI 17.00 CM. £ 1.0CM 7 )
FORROS ESPECIFICACION NRF-5-51-1989 / /
ABSORCION 35% N g
DESABSORCION 60% 7
ESPESOR 2.5CMS. MiNIMO / il
[3] : 'ORIO
IDENTIFICAGION TRIDIMENSIONAL =ITIFIGADICH GCULAR LABongzon
CASQUILLO ESPECIFICACION~"
IDENTIFICACION DE MATERIALES METODO DEL LABORATORJO ACREDITADO
"CEJA EN SU BASE TALLA 27 4.00 MM, MINIMO
*AMPLITUD., : 87.00 MM MINJKI® TALLA 27
D) LAAMPLITUD Y LA CEJA METODOS DEL LABORATORIO ACREDITADO
CARACTERISTICA ESPECIFICACIONES NRF-5-51-1989
I. RESISTENCIA A LA ABRASION 350 MG
> Il. RESISTENCIA A LA FLEXION 200 % MAX.
)\ // lll. RESISTENCIA AL ACEITE 100 %
y .
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IV: RESISTENCIA A LA GASOLINA 20 %
CAFE/ CAFE, METODO VISUAL. LABORATORIO
Vill. COLOR DE LAS DOS DENSIDADES ACREDITADO.

En este sentido, es de precisarse que la identificacion correcta de la citada norma mexicana es
NMX-S-51-1989 y no como se advierte de la citada ficha técnica NRF-S-51-1989, sin embargo,
no es obice mencionar, que no obstante que, la norma solicitada no esta enunciada de forma
correcta, si se detallaron las caracteristicas minimas y necesarias que debian obtenerse al
referirla de conformidad con lo establecido en la fraccidon |l inciso e) del articulo 39 del
Reglamento de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, que al
tenor indica:---=-======smssmmmmm e

Articulo 39.- La convocatoria a la licitacion publica y, cuando proceda, el Proyecto de convocatoria
deberan contener los requisitos que senala el articulo 29 de la Ley y se elaboraran conforme al orden,
apartados e informacién que a continuacion se indican:

II. Objeto y alcance de la licitacién publica, precisando: -

e) Para el caso previsto en la fraccion X del articulo 29 de la Ley, se debera especificar el método que se
utilizara para realizar las pruebas que permitan verificar el cumplimiento de las especificacioigs de los
bienes a adquirir o arrendar o servicios a contratar; la institucion publica o privada que las realizara y el
momento para efectuarlas, asi como la unidad de medida con la cual se determinara el resultado minimo
que debera obtenerse en las pruebas senaladas. Sera responsabilidad del Area técnica determinar que los
niveles de aceptacion sean los adecuados para la dependencia o entidad y no se constituyan en un
requisito que limite la libre participacion de los interesados;------

Asi mismo, se advierte que, por lo que hace a las especificaciones del casquillo de la bota, el
area convocante, omitié precisar el -método para ejecutar la prueba de 1) identificacion de
materiales y 2) de amplitud y la ceja; de conformidad con la fraccion X del articulo 29 de la Ley
de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector PUDIICO.=======s=sssmmmmmmmmmeemmnceeeacaeee

En este orden de ideas, resulta insuficiente el error cometido por la convocante para resolv_erer\
asunto favorable a los intereses de la empresa toda /

vez que la propia inconforme aduce que no obstante cuenta con la maquinaria para ensuelar el
calzado bajo el proceso solicitado por la convocante, la realizacion de los moldes para poder
participar ademas de costosos le conllevan un lapso de fabricacion de hasta 6 meses,
circunstancias que limitan la participacion de la empresa en el evento licitatorio que nos ocupa,
y que le son ajenas al Instituto Nacional de Antropologia e Historia, lo cual se traduce en que
no es que tales requerimientos vayan encaminados a favorecer a una emp’resa que sea la
unica que este en condiciones de realizar dicho trabajo, sino que la inconfgrme también esta
en aptitud de realizarlos pero le resulta mas costoso y tardado, situagion que considera
desfavorable a sus intereses. srmememmmn e me e ————————

Lo anterior encuentra sustento, por analogia, en la Jurisprudencia que a continuacion se

transcribe: - il

e
wn

-~
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Registro No. 181186

Localizacion:

Novena Epaca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XX, Julio de 2004

Pagina: 1396

Tesis: 1.30.C. J/32

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

CONCEPTOS DE VIOLACION FUNDADOS PERO INOPERANTES. DEBEN DECLARARSE ASI,
CUANDO EXISTA SEGURIDAD ABSOLUTA EN CUANTO A LA IRRELEVANCIA DE LA OMISION EN
QUE INCURRIO LA AUTORIDAD RESPONSABLE Y NO SEA NECESARIO SUSTITUIRSE EN SU
ARBITRIO PARA DEFINIR CUESTIONES DE FONDO. Conforme a la jurisprudencia de la Tercera Sala de
la anterior integracion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, cuyo rubro es: "CONCEPTOS DE
VIOLACION FUNDADOS, PERO INOPERANTES.", cuando en un juicio de amparo se considere fundado
un concepto de violacién por razones de incongruencia por omisién, pero a la vez se advierta que tal
cuestion no es apta para resolver el asunto en forma. favorable a los intereses del quejoso, el concepto
aducido, aun cuando sea fundado, debe declararse inoperante, por razones de economia procesal,
atendiendo a que a nada practico conduciria conceder el amparo y proteccion de la Justicia Federal para el
efecto de que se analizara una cuestion innecesarna, dado que el sentido del fondo del asunto sequiria
siendo el mismo, en detrimento del principio de economia procesal y la pronta administracion de justicia
que establece el articulo 17 constitucional. Sobre esas bases, el tribunal de amparo debe pronunciarse
respecto de los puntos que no fueron abordados por la autoridad de la instancia, porque de concederse la
proteccién federal para que se subsanen no cambiaria el sentido del acto reclamado. Por tanto, es
improcedente esa declaracion de inoperancia cuando no existe la seguridad absoluta de la irrelevancia de
la omision en que haya incurrido la autoridad comun &l ser necesario el gjercicio de su arbitrio jurisdiccional
para dilucidar aspectos de fondo, ya sea en valoracion de pruebas, apreciacion de hechos, interpretacion y
aplicacién de normas o de contratos, porque en estos supuestos invariablemente corresponde a la
autoridad ocuparse del analisis de las cuestiones omitidas, pues de lo contrario, la potestad de amparo
podria dejar inaudita a una de las partes; de ahi que la determinacion de que un concepto de violacién es
fundado pero inoperante, tinicamente es adecuada ante una clara y evidente solucién del asunto, pero no
cuando se requiere de mayores reflexiones en ejercicio del aludido arbitrio jurisdiccional.--—----«-sssss=re=smmmes

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 2083/2002. Grupo Industrial Bacardi de México, S.A. de C.V. 4 de abpf de 20_02.

Unanimidad de votos. Ponente: Armando Conés Galvan. Secretario: Francisco Pefaloza Hergé.----- eoplser
Amparo directo 11403/2002. Restaurantes y Bares Especializados, S.A. de C.V. 28 de noyle fe de 2002.
Unanimidad de votos. Ponente: José Alvaro Vargas Ornelas, secretario de tribunal izado por la

Comision de Carrera Judicial del Consejo de la Judicatura Federal para desempen s funciones de
Magistrado. Secrelaria: Laura Diaz Jiménez. Sa -

/

/
Amparo directo 2843/2003. Elisa Godinez Chavez. 13 de marzo de 2003. Unanirﬁg d de votos. Ponente:
Armando Cortés Galvan. Secretario; Israel Flores Rodriguez. / i

Amparo directo 2323/2003. Asiatex, S.A. de C.V. 13 de marzo de 2003. Un%‘{midad de votos. Ponente:
Maria Soledad Hernandez de Mosqueda. Secretario: Hiram Casanova Blanco. .-

Amparo directo 2483/2003. Sergio Alfredo del Valle Torrijos. 13 de marzo de 2003. Unanimidad de votos.
Ponente: Maria Soledad Hemandez de Mosqueda. Secretario: Hiram Casanova Blanco. --««-=-=--m---zssszeas
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LR ] = 12 T e L L e LT
La tesis de jurisprudencia citada aparece publicada con el numero 108, en el Apendlce al Semanario
Judicial de la Federacion 1917-2000, Tomo VI, Materia Coman, pagina 85.

Referente a las pruebas ofrecidas por la empresa LINEA EN SEGURIDAD, S.A. DE.C.V, en la
inconformidad que se resuelve, se valoran en |os siguientes terminos:-------------==----==-==sznznes--

1.- Documental publica consistente en Acta de Junta de Aclaraciones de fecha 22 de octubre
de 2010 de la Licitacion Publica Nacional Mixta numero 11151 001 009 10; documento que se
valora en términos de lo dispuesto por los articulos 79, 93 fraccion II, 129, 197 y 202 del Codigo
Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria con fundamento en |o dispuesto por
el articulo 11 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, en
beneficio de la oferente, toda vez que de dicho instrumento se advierte que la convocante
omitié describir correctamente la norma mexicana que se utilizaria para realizar las pruebas en
la partida 53 “Bota Bosegui sin casquillo”, del evento licitatorio que nos ocupa, asi mismo, en la
que, omitid precisar el método para ejecutar las pruebas al casquillo de la bota solicitada de
conformidad con lo establecido en la fraccion X del articulo 29 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, y articulo 39 fraccion Il inciso d) de su
Reglamento. ( Fojas 15 — 40). - -

2.- Documentales publicas v privadas consistente en escritos de fecha 20 de octubre del 2010,
mediante el cual C. h en su calidad de Apoderado Legal de la
empresa remitid preguntas a la convocatoria del evento
licitatorio 11151 001 009 10 y manifestd su interés en participar en el evento licitatorio que nos
ocupa, asi como comprobante de registro de participacion a al licitacidn publica que nos ocupa;
documentos que se valoran en términos de lo dispuesto por los articulos 79, 93 fracciones Il y
IIl, 129, 133, 197, 202, 203 y 204 del Cdodigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion
supletoria con fundamento en lo dispuesto por el articulo 11 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, sin que beneficie ni perjudique al oferente, toda
vez que denota unicamente su participacion en el evento licitatorio de referencia, sin que e
tenga relacion directa con los hechos que constituyen los motivos de inconformidad ya/que
estos estriban en actos derivados de la Junta de Aclaraciones celebrada el 22 de oct
2010. (Fojas 41 - 43y 122). S ———

3.- Documental publica consistente en la Convocatoria de la Licitacion Pablica N C|o

(con reduccién a plazos) nimero 11151 001 009 10; documento que se valora @

lo dispuesto por los articulos 79, 93 fraccion I, 129, 197 y 202 del Codj

Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria con fundamento en lo dispu
11 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Pablico, en beneficio de
la oferente, toda vez que se advierte del Anexo Uno, partida 53 “Bota BOr egm sin casquillo,
que el area convocante omitié describir correctamente la norma meXICana que se utilizaria para
realizar las pruebas en la partida 53 “Bota Bosegui sin casquillo”, asi mismo, no precisé el
metodo para ejecutar las pruebas al casquillo de la bota solicitada de conformidad con 10
/establec:do en la fraccion X del articulo 29 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y

t// k

7

/ 11

Federal de
o por el articulo

(S}



\’\ ?_t::'/

N\

ORGANO INTERNO DE CONTROL EN EL INSTITUTO
NACIONAL DE ANTROPOLOGIA E HISTORIA

AREA DE RESPONSABILIDADES

EXP. ADMVO. I-009/2010

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA

Servicios del Sector Publico, y articulo 39 fraccion Il inciso d) de su Reglamento (Fojas 44 —
T T wmmmmmmmmmemeemeaneemeeee e

4.- Cuatro fotografias de calzado; que se valoran en términos de lo dispuesto por los articulos
79, 93 fraccién VII, 188 y 217 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion
supletoria en la especie, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 11 de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, sin que beneficien a la
accionante, toda vez que no se advierte de dichas imagenes que el citado calzado sea de la
marca* como lo pretende sostener la hoy inconforme (fojas 72
) e

5.- Documentales publicas consistentes en copias de la norma oficiales mexicana NOM-STPS-
113-1994 y norma mexicana NMX-S-051-1989; documentos que se valoran en términos de lo
dispuesto por los articulos 79, 93 fraccion I, 129, 197 y 202 del Cddigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria con fundamento en lo dispuesto por el articulo
11 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, en beneficio de
la oferente, toda vez que se advierte que la identificacion correcta de la norma mexicana es
NMX-S-51-1989 y no como se advierte del Anexo Uno partida 53 “Bota Borsegui sin casquillo”
en cuya ficha técnica se solicito la norma NRF-S-51-1989 (Fojas 74 — 107)----

Por lo que hace a las pruebas ofrecidas por el area convocante, se valora en los siguientes
o 111810 I

1.- Documentales publicas y privadas consistente en expediente de la Licitacion Publica
Nacional Mixta numero 11151 001 009 10 relativa a Ropa de Trabajo para los trabajadores
administrativos: Técnicos y Manuales; documentos que se valoran en términos de lo dispuesto
por los articulos 79, 93 fracciones Il y Ill, 129, 133, 197, 202, 203 y 204 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en la especie, con fundamento en lo di to
por el articulo 11 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Pidblico, sin
que beneficien a la convocante, en virtud de que de las constancias que integran el citado
evento licitatorio, se advierte que omitié describir correctamente la norma me mn:;(q#d se

utilizaria para realizar las pruebas en la partida 53 “Bota Bosegui sin casquillo7, asi mismo, no
formidad
amientos y

precisé el método para ejecutar las pruebas al casquillo de la bota solicitada de ¢
con lo establecido en la fraccion X del articulo 29 de la Ley de Adquisiciones, Ar
Servicios del Sector Publico, y articulo 39 fraccion Il inciso d) de su Regla
2 - La Instrumental de actuaciones, sin que beneficie a la oferente, en wiffud de que se advierte
que omitid dar cumplimiento a lo establecido en la fraccion X del/gfticulo 29 de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, y arife(lo™ 39 fraccion 1l inciso d)
de su Reglamento, que ordena precisar la norma y el método para las evaluaciones de las
pruebas. -ee - -

%
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3.- La presuncional legal y humana en todo aquello que favoreciera a sus intereses, se valora
con fundamento en lo dispuesto en el articulo 50 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo con relacion a los articulos 79, 93 fraccion VI, 190 y 191, 197 del Cdédigo
Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la ley invocada, se advierte que de
las constancias que integran el expediente que se resuelve no existen elementos que permiten
determinar a esta autoridad que la actuacion de la convocante dentro del procedimiento
licitatorio que nos ocupa fuera acorde a lo previsto en la fraccion X del articulo 29 de la Ley de
Adaquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico y 39 fraccion |l inciso d) de su
Reglamento.

En este contexto, esta autoridad administrativa determina que si bien es cierto, de las
probanzas ofrecidas tanto por la inconforme asi como de la convocante, se advierte que la
licitante si omitio describir correctamente la norma mexicana que se utilizaria para realizar las
pruebas en la partida 53 “Bota Bosegui sin casquillo”, asi mismo, no preciso el método para
gjecutar las pruebas al casquillo de la bota solicitada de conformidad con lo establecido en la
fraccion X del articulo 29 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Publico, y articulo 39 fraccion Il inciso d) de su Reglamento, también lo es, que sus argumentos
de inconformidad resultan inoperantes por las consideraciones de hecho y de derecho vertidos
en el cuerpo del presente instrumento legal, ya que la propia inconforme aduce que no obstante
lo anterior, cuenta con la maquinaria para ensuelar el calzado bajo el proceso solicitado por la
convocante, sin embargo, la realizacion de los moldes para poder participar ademas de
costosos le implica un lapso de fabricacion de hasta 6 meses, circunstancias que segun el
promovente limitan la participacion en el evento licitatorio que nos ocupa, lo cual es evidente
que no es el propdsito de la convocante acotar la participacion de empresa alguna, por lo que
resulta insuficiente su argumento para sostener el agravio expresado en su escrito de
inconformidad, ya que la inconforme a pesar de las circunstancias expresadas se encontraba
también en la posibilidad de cubrir tales requisitos.--

Argumentos suficientes para que esta autoridad administrativa, este en posibilid% de )
determinar que se desestima la inconformidad presentada por la empresa /
*en contra de actos realizados por el Instituto Nagional de/
Antropologia e Historia, a través de la Coordinacién Nacional de Recursos teriale /y
Servicios, con relacién a los actos derivados de la Junta de Aclaraciones de ect:/&;de
octubre de 2010 respecto de la Partida 53 “Bota Borsegui sin casquillo” de la Li acio Publica
Nacional Mixta nimero 11151 001 009 10 relativa a “Ropa de Trabajo para bajadores
administrativos: Técnicos y Manuales”, por lo que se declaran INOPERANZES los agravios
plasmados en la inconformidad que nos ocupa, con fundamento en lo estabtécido en la fraccion
Il del articulo 74 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Serviciog/del Sector Publico, ya
que los mismos resultan insuficientes para decretar la nulidad de la presénte licitacion. ----«=------

lll.- Por otra parte, cabe destacar que de las constancias que integran el proceso licitatorio que
se resuelve, se aprecia que la Licitacion Publica Nacional Mixta nimero 11151 001 009 10
\ relat;va a “Ropa de Trabajo para los trabajadores administrativos: Técnicos y Manuales" se

1/
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aprecian actos que contravienen lo establecido en la fraccion X del articulo 29 de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, y articulo 39 fraccion Il inciso d)
de su Reglamento, al omitir describir correctamente la norma mexicana que se utilizaria para
realizar las prueba en las ficha técnica de la partida 53 Bota borsegui sin casquillo del Anexo
Uno del evento licitatorio que nos ocupa, asi mismo, omitié precisar el método para ejecutar las
pruebas al casquillo de la bota solicitada, lo que podria implicar responsabilidades
administrativas que pudiera ser atribuible a algin servidor publico en el desempefio de sus
funciones al participar en la multicitada Licitacion Publica Nacional Mixta en estudio, por lo que
con fundamento en lo dispuesto por la fraccion XVIII del articulo 8° de la Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los Servidores Publicos, remitase las constancias
respectivas a la Subdireccidon de Quejas y Denuncias de este Organo Fiscalizador, a efecto de
que lleve a cabo la investigacion correspondiente y en su momento determine lo conducente,
esto a fin de evitar actos que restan transparencia al servicio publico, y por ende al actuar de
108 servidores pUbICOS.-««=---=-=-=mmmmmmmmmm e s

Por lo antes expuesto, es de resolverse y §:---—----------=s=srememensas

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto
Nacional de Antropologia e Historia, es competente para conocer y resolver el presente asunto
de conformidad con lo dispuesto en el Considerando | de la presente resolucion.-------=------------

SEGUNDO.- Con fundamento en el articulo 73 fraccion Il Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, y en términos del Considerando Il de la presente
resolucion, por las consideraciones de hecho y de derecho vertidos en el mismo, se
INOPERANTE la inconformi A derado
Legal de la empresa en contra de actos reatizados p r/
el Instituto Nacional de Antropologia e Historia, Coordinacion Nacional de Recursgds Matﬁu

y Servicios, con relacion a los actos derivados de la Junta de Aclaraciones dé fecha 22 de

octubre de 2010, Partida 53 Bota Borsegui sin casquillo de la Licitacion Pablicd Nacional Mixta

numero 11151 001 009 10 relativa a “Ropa de Trabajo para los Trabajador dministrativos:

Técnicos y Manuales” del Instituto Nacional de Antropologia @ Historia”. ~----#¢-oretreessaannmnncaaae

TERCERO.- Con fundamento en lo dispuesto en el tltimo parrafo del {ificulo 74 de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, en corfélacion con los articulos
39 y 83 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, se hace del conocimiento de la
inconforme que en contra de la presente resolucion podra interponer recurso administrativo de
Revision, ante, el Titular de este Organo Interno de Control en el Instituto Nacional de
Antropologia e Historia, dentro de los quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al

que se notifique este mstrumento juridico, en términos del Titulo Sexto de la Ley mvocada -------
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ORGANO INTERNO DE CONTROL EN EL INSTITUTO
NACIONAL DE ANTROPOLOGIA E HISTORIA

AREA DE RESPONSABILIDADES

EXP. ADMVO. I-009/2010

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA

CUARTO.- Notifiquese personalmente el presente instrumento legal a la empresa_
|

QUINTO.- Hagase del conocimiento de la empresa tercera interesada |
asi como, al area convocante del Instituto Nacional de Antropologia e
Historia, el sentido de la presente resoluCion.------=----=-=-=m—mmmmmmmemea e oo

SEXTO.- Girese oficio a la Subdireccion de Quejas y Denuncias de conformidad con el
Considerando Ill de la presente reSOIUCION. ===«=s=ssmsm s mm e oo
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Asi lo resolvio y firm¢é el LIC. ISRAEL/ ALBERTO CHAVEZ B HﬂAN TITULAR DEL AREA
DE RESPONSABILIDADES del Organo Interno de Control en el Instituto Nacional de
Antropologia @ HiStoria.-==-==-=-=-smmmm e oot o
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