ORGANO INTERNO DE CONTROL EN EL
INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL.

AREA DE RESPONSABILIDADES.

LOLG AMBIENTAL, S.A. DE C.V. Y SERVICIOS OLIVA Y
SILVA, S.A.DEC.V.

VS.
UNIDAD MEDICA DE ALTA ESPECIALIDAD DEL
HOSPITAL DE ONCOLOGIA DEL CENTRO MEDICO

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA NACIONAL SIGLO XXI DEL INSTITUTO MEXICANO DEL

SEGURO SOCIAL.
EXPEDIENTE No. IN-008/2012
RESOLUCION No. 00641/30.15/0535/2012

México, D. F. a, 1° de febrero de 2012

RESERVADO: En su totalidad

FECHA DE CLASIFICACION: 1° de febrero de 2012

FUNDAMENTO LEGAL: Arts. 14 fracc. IV y VI de la LFTAIPG
CONFIDENCIAL:

FUNDAMENTO LEGAL:

PERIODO DE RESERVA: 2 afios

El Titular del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del Seguro
Social. Lic. Rafael Reyes Guerra.

Vistos los autos del expediente al rubro citado para resolver la inconformidad interpuesta por las empresas
LOLG AMBIENTAL, S.A. DE C.V., y SERVICIOS OLIVA Y SILVA, S.A. DE C.V., contra actos de la Unidad
Meédica de Alta Especialidad Hospital de Oncologia del Centro Médico Nacional Siglo XXI del Instituto

Mexicano del Seguro Social; vy

RESULTANDO

UNICO.- Por escrito de fecha 09 de enero.de 2012, recibido en la oficialia de partes de esta Area de

Responsabilidades del Organo-Interno de Control en el Instituto Mexicano del Seguro Social, el
mismo dia, mes vy afio, el C. | IINGNGNGNGEEEEEEEEEE rcpresentante legal de la
empresa LOLG AMBIENTAL, S.A. DE C.V., personalidad debidamente acreditada en autos, quien
se ostentd como representante comun de las empresas LOLG AMBIENTAL, SA. DE C.V,, y
SERVICIOS OLIVA Y SILVA, S.A. DE C.V., en participacion conjunta, presenté inconformidad
contra actos de la Unidad Médica de Alta Especialidad Hospital de Oncologia del Centro Médico
Nacional Siglo XXI del citado Instituto, derivados del procedimiento de invitacion a cuando menos
tres personas numero IA-019GYR051-N33-2011, segunda vuelta, para la contratacion del Servicio
de Recoleccion, Transporte Disposicion Final de Residuos Solidos No Peligrosos y de Manejo
Especial, para la UMAE Hospital de Oncologia Partida | y la UMAE Hospital de Pediatria Partida Il
manifestando, en esencia, lo siguiente:

Que la descalificaciéon gue se les hizo a las hoy inconformes resulta del todo ilegal y arbitrario, toda
vez que la convocante realiza una interpretacion erronea respecto del punto 7.3 calidad, punto 1l
tercer parrafo de las bases de la invitacion que nos ocupa, en virtud que no le asiste la razén a la
autoridad convocante, puesto que, las sociedades inconformes al presentar la carta respecto del
punto antes referido manifestaron que cumplen con lo solicitado en la Ley de Residuos Sdlidos del
Distrito Federal y su Reglamento, y de forma dolosa le atribuye a la carta de las inconformes un
sentido diverso al manifestado, puesto que sefald en el fallo que la inconforme presento carta bajo
protesta de decir verdad indicando que cumplira con lo solicitado en la Ley de Residuos Solidos del
Distrito Federal, situacion que de ninguna manera es asi, toda vez que de la simple lectura a la carta
se podra percatar que manifesto que cumple con lo solicitado en la Ley de Residuos Solidos del
Distrito Federal y Reglamento.

Que/la descalificacion que le hizo la convocante resulta del todo ilegal y arbitrario, toda vez que
reafizé un analisis inexacto e infundado, respecto al punto 12, Licencias, Autorizaciones y Permisos
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de las bases de la licitacion que nos ocupa, sefialando que no garantiza el manejo de residuos bajo
el argumento siguiente: “TODA VEZ QUE EL BORDO PONIENTE SE ANUNCIO SU CIERRE
OFICIAL A PARTIR DEL LUNES 19... SU PROPUESTA NO GARANTIZANDO (SIC) EL MANEJO
DE LOS RESIDUOS..." sin embargo al momento del acto de presentacion y apertura de propuestas
el 16 de diciembre de 2011, se desconocia que el diecinueve del mismo mes y afio se cerraria el
Bordo Poniente, lo cual constituye una situacion completamente ajena a la voluntad de la accionante.

Que la convocante no valora la solicitud de registro a que hace referencia el punto 12, Licencias,
Autorizaciones y Permisos, punto 3 de la invitacion que nos ocupa, toda vez que no valoré la
solicitud de registro presentada el 15 de diciembre de 2011, tal y como se advierte con el sello de
recepcion que obra agregada al expediente de la invitacion gue nos ocupa.

Que la empresa adjudicada no presentd registro y/o permiso-en donde este autorizado por el
Gobierno del Distrito Federal para realizar los servicios requeridos, los pagos de derechos en
Tesoreria del Distrito Federal en relacion a los residuos de manejo especial, copia simple de la
certificacion que avale el correcto funcionamiento de los vehiculos para operar en términos de Ley de
la materia.

CONSIDERANDO

Competencia: Esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano
del Seguro Social, tiene competencia en el ambito material y territorial para conocer y resolver la
presente inconformidad con fundamento en lo dispuesto por el articulo 134 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, articulo 37, fracciones Xll y XVI de la Ley Organica de la
Administracién Publica Federal: 1, 2, 3 inciso D y 80 fraccion | numeral 4, del Reglamento Interior de la
Secretaria de la Funcién Publica, reformado y adicionado por Decreto publicado en el Diario Oficial de
la Federacion el 03 de agosto de 2011; 83 parrafo segundo y tercero del Reglamento Interior del
Instituto Mexicano del Seguro Social: 32, 33 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo; y 1, 2
fraccion Ill, 11, 56, 65 ultimo parrafo, 66, 67 fraccion IV y 71 primer parrafo y demas relativos y
aplicables de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico.

Consideraciones: En cuanto a las formalidades que deben observarse en la presentacion de la
primera promocién, sea ésta de cualquier naturaleza es, desde luego, requisito sine qua non que al
momento de plantearla o entablarla se cumpla con las formalidades exigidas por la Ley, dado que de
ello depende el que la autoridad se encuentre en aptitud de conocer, estudiar y resolver la misma, y en
el caso que nos ocupa, en el escrito de fecha 09 de enero de 2012, recibido en la oficialia de partes de
esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del Seguro
Social, el mismo dia, mes y afio, el C. h representante legal de
la empresa LOLG AMBIENTAL, S.A. DE C.V., quien se ostentd como representante comun de las
empresas LOLG AMBIENTAL, S A. DE C.V., y SERVICIOS OLIVA Y SILVA, S.A. DE C.V,, en
participacion conjunta, hace valer inconformidad en contra del acto de fallo de la invitacion a cuando
menos tres personas numero IA-019GYR051-N33-2011, de fecha 30 de diciembre de 2011,
considerandolo ilegal por las razones vertidas en los incisos a), b) y c) del resultando de la presente
resolucion; determinandose improcedentes, toda vez que del estudio y analisis efectuado por esta
autoridad administrativa al citado escrito, se advierte que las empresas LOLG AMBIENTAL, S.A. DE
C.V., y SERVICIOS OLIVA Y SILVA, S.A. DE C.V., participacion en forma conjunta en el procedimiento
de invitacién que nos ocupa; bajo este contexto, se tiene que las formalidades indispensables que debe
cumplit, es que al momento de plantearia o entablarla, cumpla con los requisitos que preve la Ley para
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el efecto; en el caso que nos ocupa que se promueva conjuntamente por todos los integrantes de la
misma, requisito de procedibilidad establecido en el articulo 65 ultimo parrafo de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamiento y Servicios del Sector Publico, el cual para pronta referencia establece lo
siguiente:

“Articulo 65.- La Secretaria de la Funcion Publica conocera de las inconformidades que se promuevan contra los actos de
los procedimientos de licitacion publica o invitacién a cuando menos tres personas que se indican a continuacion:

En todos los casos en gue se trate de licitantes que hayan presentado proposicién conjunta, la inconformidad sélo
sera procedente si se promueve conjuntamente por todos los integrantes de la misma.”

De lo anterior se tiene, que el articulo 65 Ultimo parrafo de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Publico, claramente indica que cuando se promueva inconformidad, en todos los
casos, es decir sin excepcion alguna, y cuando se trate de licitantes que hayan presentado proposicion
conjunta, sélo sera procedente si se promueve conjuntamente por todosW
que en el caso que nos ocupa no acontecio, puesto que el C.

B representante legal de la empresa LOLG AMBIENTAL, S.A. DE C.V., de forma individual
suscribio la inconformidad que nos ocupa, ostentandose como representante comun de las empresas
LOLG AMBIENTAL, S.A. DE C.V., y SERVICIOS OLIVA Y SILVA, S.A. DE C.V., quienes presentaron
propuesta de forma conjunta dentro de la invitacién que nos ocupa, es decir, no fue firmado de forma
conjunta por los representantes de ambas empresas el citado escrito de inconformidad, por lo tanto no
fue pri rantes de la propuesta conjunta, sino Unicamente por
el C. W guien se ostentd como representante comun de las
ambas empresas, en consecuencia resulta improcedente al configurarse la hipotesis normativa

contenida en el articulo 67 fraccién IV de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector Publico, que a la letra establece lo siguiente:

"Articulo 67. La instancia de inconformidad es improcedente:

V. Cuando se promueva por un licitante en forma individual y su participacién en el procedimiento de
contratacion se hubiera realizado en forma conjunta.”

Disposicion en la que se-establece que-la-instancia de-inconformidad-es improcedente cuando se
promueva por un licitante en forma individual y su participacion en el procedimiento de contratacion se
hubiera realizado en forma conjunta, supuestos en los cuales se encuadra la inconformidad interpuesta
por el representante legal de la empresa LOLG AMBIENTAL, S.A. DE C.V., puesto que es el unico que
promueve la instancia de inconformidad, ostentandose como representante comun las empresas LOLG
AMBIENTAL, S.A. DE C.V., y SERVICIOS OLIVA Y SILVA, S.A. DE C.V,, las cuales participaron de
forma conjunta en la invitacién a cuando menos tres personas numero IA-019GYR051-N33-2011,
segun se desprende de escrito de inconformidad; el cual para una mayor claridad a continuacion se
transcribe en la parte que interesa:

e, en mi caracter de representante comin de las empresas denominadas “LOLG
AMBIENTAL, S.A. de C.V." y SERVICIOS OLIVA Y SILVA, S.A. DE C.V., personalidad que tengo debidamente acreditada y
reconocida en gl expediente formado con motivo de Ja invitacién a cuando menos tres personas No. IA-019GYR0571-N33-2011,
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PRUEBAS:

15.- Copia simple del convenio de participacion conjunta que celebran por una parte Lolg Ambiental S.A de C.V,
representada por C. ﬂ en su caracter de administrador dnico, a quien en lo_sucesivo se
denominara “el participante a”, y por otra Servicios Qlivia y Silva, S.A de C.V., representada por Lic.

N, en su caracter de administrador tnico, a quien en lo sucesivo se le denominara “el participante b”.

De lo anterior se desprende que las empresas LOLG AMBIENTAL, S.A. DE C.V., y SERVICIOS OLIVA
Y SILVA, S.A. DE C.V.,, presentaron propuesta de forma conjunta, en la invitacion a cuando menos tres
personas numero 1A-019GYR051-N33-2011, y por ende si pretendian presentar una inconformidad en
contra de dicho procedimiento de invitacion, debieron haber promovido su inconformidad en la misma
forma, es decir, conjuntamente por todos los integrantes de la propuesta; lo cual no acontecio, tal y
como se desprende del escrito de fecha 09 de enero de 2012, recibido en la oficialia de partes de esta
Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del Seguro Social, el
mismo dia, mes y afio, del cual se observa que quien suscribié la inconformidad fue unicamente por el
C. Il representante-legal dela-empresa LOLG AMBIENTAL,
S.A. DE C.V., quien se ostentd como representante comun de las empresas LOLG AMBIENTAL, S.A.
DE C.V., y SERVICIOS OLIVA Y SILVA, S.A. DE C.V.,, sin embargo al participar de forma conjunta en
el procedimiento de invitacion que nos ocupa, era necesario que promovieran de manera conjunta la
inconformidad que nos ocupa, es decir por el representante legal de la empresa LOLG AMBIENTAL,
S.A. DE C.V., y por el representante legal de la empresa SERVICIOS OLIVA Y SILVA, S.A. DE C.V.,
como lo establece el articulo 65 Gitimo parrafo, con relacion al 67 en su fraccion IV de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, antes transcritos.

Ahora bien, es pertinente destacar, que la representacion comun del C. I

| representante legal de la empresa LOLG AMBIENTAL, S.A. DE C.V., unicamente surte
sus efectos para actuar en el citado procedimiento de invitacion a cuandomentos tres personas, mas no
para presentar ante esta autoridad administrativa una inconformidad de forma individual en nombre de
quienes presentaron propuesta de forma conjunta en el procedimiento de contratacion de mérito, u
ostentandose como representante comun, puesto que la propia Ley de Adquisiciones, Arrendamientos
y Servicios del Sector Publico, establece que en la presentacion de inconformidad cuando se trate de
licitantes que hayan presentado proposicion conjunta, la inconformidad sélo sera procedente si se
promueve conjuntamente por todos los integrantes de la misma, y respecto a nombrar un representante
comun en el articulo 66 fraccién | y ultimo parrafo de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Publico, se establece lo siguiente:

Articulo 66. La inconformidad debera presentarse por escrito, directamente en las oficinas de la Secretaria de la Funcion
Puablica o a traves de CompralNet.

El escrito inicial contendra:

[. El nombre del inconforme y del que promueve en su nombre, quien debera acreditar su representacion mediante instrumento
publico.

Cuando se trate de licitantes que hayan presentado propuesta conjunta, en el escrito inicial deberan designar un
representante comun, de lo contrario, se entendera que fungiré como tal la persona nombrada en primer término;

La autoridal que conozca de la inconformidad prevendré al promovente cuando hubiere omitido alguno de los requisitos
sefaladog en las fracciones |, lll, IV y V de este articulo, a fin de que subsane dichas omisiones, apercibiéndole que en caso de
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no hacerlo en el plazo de tres dias hébiles se desechara su inconformidad, salvo el caso de las pruebas, cuya omision tendra
como consecuencia que se tengan por no ofrecidas.

En tratandose de la fraccién | de este articulo, no sera necesario formular prevencién alguna respecto de la omision de
designar representante comun. De igual manera, no seré necesario prevenir cuando se omita sefialar domicilio para recibir
notificaciones personales, en términos de la fraccion I,

Precepto legal que establece que ante la instancia de inconformidad cuando se trate de licitantes que
hayan presentado propuesta conjunta, en el escrito inicial de inconformidad deberan designar un
representante comun, de lo contrario, se entendera que fungira como tal la persona nombrada en
primer término, y que no sera necesario formular prevencion alguna respecto de la omision de designar
representante comun; es decir, que en la instancia de inconformidad cuando se trate de licitantes que
hayan presentado propuesta conjunta debe designar un representante comun, independientemente si
fue senalado o no dentro del convenio de participacion conjunta presentado ante la convocante en el
procedimiento de contratacion de que se trate; lo que resulta independiente al requisito previsto en el
ultimo parrafo del articulo 65 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Publico, que es el promover la inconformidad conjuntamente por todos los integrantes de la propuesta
conjunta y en el caso que nos ocupa, como ha quedado establecido, el hoy inconforme promovio la
instancia de inconformidad de forma individual, es decir fue promovido Unicamente por el C.

Pl representante legal de la empresa LOLG AMBIENTAL, S.A. DE C.V.,
quien se ostentd como representante comun de las empresas LOLG AMBIENTAL, SAA. DE C.V,, vy
SERVICIOS OLIVA Y SILVA, S.A. DE C.V., sin que haya observado lo dispuesto por el articulo 65
ultimo parrafo de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico. ----------------- -

Asi las cosas, se tiene que al no haber dado cumplimiento el ahora inconforme con lo dispuesto en el
articulo 65 ultimo parrafo, que indica que: En fodos los casos en que se trate de licitantes que hayan
presentado proposicion conjunta, la inconformidad sdlo sera procedente si se promueve conjuntamente
por todos los integrantes de la misma; la inconformidad presentada ante esta Autoridad Administrativa
el dia 09 de enero de 2012, por el C. [ I <presentante legal de
la empresa LOLG AMBIENTAL, S.A. DE C.V., ostentandose como representante comun de las
empresas LOLG AMBIENTAL, S.A. DE C.V,, y SERVICIOS OLIVA'Y SILVA, S.A. DE C.V., no cumple
con el requisito exigido en la Ley de la materia para interponer inconformidad, en consecuencia resultan
improcedentes sus manifestaciones vertidas en su escrito inicial, por no cumplir con un requisito de
procedibilidad establecido por Ley de la materia para impugnar el fallo del procedimiento de invitacion a
cuando menos tres perscnas numero IA-019GYR051-N33-2011, como lo pide el articulo 65 ultimo
parrafo de la Ley Reglamentaria del articulo 134 Constitucional aplicable al caso, antes transcrito, en
concordancia con lo establecido en el precepto 67 fraccion IV de la misma Ley.

Atento a lo anterior, se tiene que las empresas inconformes al no haber dado cumplimiento al requisito
de procedibilidad establecido en el articulo 65 ultimo parrafo de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, es decir, al no haber promovido de forma conjunta la
inconformidad por todos los licitantes que presentaron conjuntamente propuesta en el procedimiento de
invitacion a cuando menos tres personas numero 1A-019GYR051-N33-2011; se actualiza la causal de
improcedencia establecida en el articulo 67 fraccion 1V del citado ordenamiento legal, el cual establece
que serd improcedente la instancia de inconformidad cuando se promueva por un licitante en forma
individual y su participacion en el procedimiento de contratacion se hubiera realizado en forma conjunta;
en este contexto resulta improcedente la inconformidad que nos ocupa, y en consecuencia procede su
desechamiento de plano, en términos de lo dispuesto por el articulo 71 parrafo primero de la Ley de
s, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, que establece:
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“Articulo 71. La autoridad que conozca de la inconformidad la examinara y si encontrare motivo manifiesto de
improcedencia, la desechara de plano.

Lo anterior, toda vez que como ha quedado analizado, el accionante de la inconformidad de mérito, no
presentd su escrito de fecha 9 de enero de 2012, en la forma y término exigidos por la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, actualizandose la causal de
improcedencia prevista en el articulo 67 fraccion IV de la citada Ley, en virtud de que dicho precepto
legal dispone que la inconformidad promovida de forma individual por un licitante cuya participacion en
el procedimiento de contratacion se hubiera realizado de forma conjunta, seré improcedente, y en €l
caso que nos ocupa, la propuesta que presentaron las empresas LOLG AMBIENTAL, S A. DEC.V., y
SERVICIOS OLIVA Y SILVA, S.A. DE C.V., dentro de la invitacidn a cuando menos tres personas
numero 1A-019GYR051-N33-2011, fue presentada en forma conjunta por ambas empresas;
presentando el escrito de inconformidad de fecha 09 de enero de 2012 ante ésta autoridad el mismo
dia, mes y afio, en forma individual, por el C. ([ NEGTNNGNGNNNEGEGEGEGEGEEEEEEEEEE coresentante
legal de la empresa LOLG AMBIENTAL, S.A. DE C.V., quien se ostenté como representante comun de
las empresas LOLG AMBIENTAL, S.A. DE C.V., y SERVICIOS OLIVA Y SILVA, S.A. DE C.V,, sin que
se desprenda que el mismo haya sido promovido conjuntamente por el representante de la empresa
SERVICIOS OLIVA Y SILVA; S.A-DE C.V.; para asi dar.cumplimiento-a.lo dispuesto por el articulo 65
ultimo parrafo de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, anteriormente
transcrito.

Por lo que con base en los razonamientos vertidos en el presente Considerando, esta Area de
Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del Seguro Social, determina
desechar por improcedente la inconformidad contra actos de la Unidad Médica de Alta Especialidad
Hospital de Oncologia-del Centro-Médico Nacional Siglo. XX| del citado Instituto, derivados del acto de
fallo del procedimiento de invitacién a cuando menos tres personas nimero I1A-019GYR051-N33-2011,
segunda vuelta, para la contratacion del Servicio de Recoleccion, Transporte Disposicion Final de
Residuos Solidos No Peligrosos y de Manejo Especial, para la UMAE Hospital de Oncologia Partida |

la UMAE Hospital de Pediatria Partida II, interpuesta el C,ﬁ
representante legal de la empresa LOLG AMBIENTAL, S.A. DE C\V, quien se ostentdé como
representante comun de las empresas LOLG AMBIENTAL, S.A. DE C.V., y SERVICIOS OLIVA Y
SILVA, S.A. DE C.V.; por no cumplir con un requisito de procedibilidad establecido por Ley, ya que no
presento la inconformidad en forma conjuntamente por quien integra la propuesta conjunta, en términos
de lo dispuesto por el articulo 65 ultimo parrafo de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios
del Sector Publico, en concordancia con lo establecido en el precepto 67 fraccion IV de la misma Ley. -

Por lo expuesto, fundado y motivado, con los preceptos juridicos invocados, es de resolverse y se:--------------

RESUELVE

PRIMERO.- Con fundamento en los articulos 65 Ultimo parrafo, 67 fraccion IV y 71 parrafo primero de la

Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, y de acuerdo a lo
analizado y valorado en el Considerando Il de la presente Resolucion, esta Area de
Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del Seguro Social,

determina desechar por improcedente la inconformidad interpuesta por el C. [
@/ ﬂ representante legal de la empresa LOLG AMBIENTAL,

S.A EJE C.V., quien se ostentdé como representante comun de las empresas LOLG
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AMBIENTAL, S.A. DE C.V., y SERVICIOS OLIVA Y SILVA, S.A. DE C.V., en participacion
conjunta, contra actos de la Unidad Médica de Alta Especialidad Hospital de Oncologia del
Centro Médico Nacional Siglo XXI del citado Instituto, derivados del procedimiento de
invitacion a cuando menos tres personas nimero 1A-019GYR051-N33-2011, segunda vuelia,
para la contratacion del Servicio de Recoleccién, Transporte Disposicion Final de Residuos
Solidos No Peligrosos y de Manejo Especial, para la UMAE Hospital de Oncologia Partida | y
la UMAE Hospital de Pediatria Partida Il; al ser no ser promovida por los integrantes de la
propuesta conjunta.

SEGUNDO.- En términos del articulo 74, ultimo parrafo de la invocada Ley, la presente resolucion puede
ser impugnada por el inconforme, mediante el recurso de revision previsto en el Titulo Sexto,
Capitulo ‘Primero, de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, o bien, cuando
proceda, ante las instancias jurisdiccionales competentes.

TERCERO.- Archivese en estos términos el expediente en que se actua, como asunto total y
definitivamente concluido para todos los efectos legales a que haya lugar.

Asi lo resolvio y firma el C. Titular del Area de ResponsabiTidadeS\del Organo Interno de Control en el
Instituto Mexicano del Seguro Social.- NOTIFIQUESE.

PARA:

LIC. MARIA ELENA MONDRAGON GALICIA- TITULAR DE LA COORDINACION DE ADQUISICION DE BIENES Y CONTRATACION DE
SERVICIOS DE LA DIRECCION DE ADMINISTRACION Y EVALUACION DE DELEGACIONES DEL INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO
SOCIAL.- DURANGO No. 291, COL. ROMA, DELEGACION CUAUHTEMOC, C.P. 06700, MEXICO, D.F - TELS - 55-53-58,97 y 57-26-17-00 EXT.
11732

C.C.P. C.P. GLORIA LUZ ENRIQUEZ VAZQUEZ .- TITULAR DEL AREA DE AUDITORIA, QUEJAS Y RESPONSABILIDADES DE ESTE ORGANO

INTERNO DE CONTROL EN EL INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL EN LA DELEGACION DEL DISTRITO FEDERAL SUR.
ﬂm C@

CON PUNDAMENTO EN LOS ART{CULOS 3 FRACCIEN Il Y 18 FRACCIEN Il DE LA
LFTAIPG, LA INFORMACIEN OCULTA CON COLOR GRIS CONTIENE DATOS
CONFIDENCIALES.
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