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[
Vs. §

i
]

PROCURADURié GENERAL DE LA REPUBLICA,
DELEGACION ESTATAL EN CHIHUAHUA.

Licitacién Publica Ncipnal namero LA-017000007-N6-2015

. Vistos los autos del expediente administrativo r ero 05/2015, iniciado con motivo de la
i inconformidad promovida, por la empresa ARC ;—_‘-;- ERVICIOS INTEGRALES, S. DE R.L.

DE C.V., en contra del fallo de la Licitacion Pafflic
2015, con’i_uocada por la Procuraduria General de lajRepublica, en la Delegacion Estatal de

Chihuahua, para el servicio de mantenimiento { coljservacion de inmuebles que ocupa la
._citada Delegacion. F

":::!.'.‘-_:;Zr.-.*ﬂ R ES UL TE I:, L Q

1.- Por escrito presentado ante la Oficialia de B e este Organo Interno de Control el
seis de abril de dos mil quince, en representacion de la
empresa ARCA SERVICIOS INTEGRALES, S} DE R.LDE C.V,, promovié inconformidad
en contra del fallo de la Licitacion Publica Nacic nal LA-017900007-N6-2015, convocada por
la Delegacion de la Procuraduria General de |2 Republica ép el Estado de Chihuahua, para
el servicio de mantenimiento y conservacién g inmuebles que ocupa esa Delegacion.

2.- El dia siete de abril de dos mil quince, se admitio a tramite inconformidad, ordenando
emplazar y correr traslado con copias simf'les de la mismar,-%a la convocada por Ila
Delegacion de la Procuraduria General de lagRepublica en el Estado de Chihuahua, para
el servicio de mantenimiento y conservacién cfe inmuebles que ocupé esa Delegacion, para
que rindiera los informes previo y circunstfnciado a que hacen referencia los parrafos

segundo y tercero del articulo 71 de la Ley ﬂe Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios
del Sector Publico. /

¢
/

3.- A través del oficio SACHIRMSG/OQA&J/ZNS del cuatro de mayo de dos mil quince, la
Encargada del Despacho de |a Subdelegacion Administrativa de Ia Delegacién de Ia
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Procuraduria General de la Republica en el Estado‘ﬁx—% Chihuahua, remitié Informe Previo
manifestando los datos generales de la Licitaciénf’”, Ublica Nacional LA-017000007-N6-
2015, monto autorizado para el caso de la contra é 'ién, asi como de la empresa tercera
interesada, argumentando la improcedencia de d ,g;;etar la suspension del procedimiento
de contratacion en estudio y de los actos que del ngsmo se derivan, toda vez que con ello
se causa un grave perjuicio al servicio publico, yg, ue ese organo desconcentrado forma
parte de las instituciones de Seguridad Nacionalsyfla correcta operacion y funcionamiento
de sus instalaciones es necesario para tutelar y gajvaguardar la seguridad de las personas
puestas a disposicion de la autoridad minist :.'i como probables responsables de la
comision de un delito, asi como sus Iitigantgs, defensores de derechos y servidores
publicos en general. Adicionalmente, hay éref 'y subsedes que requieren de manera
urgente el servicio de mantenimiento y conservgcidn de inmuebles, cuya falta de realizacion

a1

podria generar interrupcion del servicio; en tal§

c'?cunstancia, mediante proveido del once
de mayo de la presente anualidad, se tuvo po'r indido el informe de mérito, acordandose
la improcedencia de la suspension. % :
5

4.- Con fecha once de mayo de dos "'||=quince, se recibid enesta’ Area de

C ONS 1 D

I COMPETENCIA: Esta Titularidad del Aréa de Responsabilidades del Organo Interno
de Control en la Procuraduria General de lajRegublica, es competente para conocer y
§hconformidad, con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 134 parrafos primgro, segundo, tercero, cuarto y noveno de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicangs; 26 y 37 fracciones VIII, XVl y Xl
de la Ley Orgénica de la Administracion Publica Feder 31, en términos del articulo Segundo
Transitorio del Decreto por el que se reformarg, adicionangyyl derogan diversas disposiciones
de dicho ordenamiento legal, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el dos de enero
del dos mil trece; 65 fraccion Ill, 66, 70, #1, 72, 73 y 74.de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publjco, 121 y 122 de su Reglamento; 80 de la Ley
Organica de la Procuraduria General de la’Republica, asi como 3 ultimo parrafo y 21 de su
2
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Reglamento; y 3 inciso D., y 80 fg"jéj'"fcién |, numeral 4 del Reglamento Interior de la
Secretaria de la Funcién Publica. ;f 3

. El acto controvertido por ’iz%}? empresa ARCA SERVICIOS INTEGRALES, S. DE
R.L. DE C.V,, lo constituye el fallcﬁie la Licitacién Pulblica Nacional LA-017000007-N6-
2015, emitido por la Procuraduria ¥seneral de la Republica en la Delegacion Estatal en
Chihuahua el veinticinco de marzo gé dos mil quince, el cual le fue notificado en esa misma
fecha de acuerdo al reconocimie“_-_ !‘o expreso que hace su representante en su escrito
inconformidad, al sefalar qu f wel acto impugnado fue del conocimiento de mi

representante el dia veinticinco dg mes de marzo del afio 2015 dos mil quince”, lo que fue

- - corroborado con las manlfestacn;fme vertidas por la propia convocante, asi como con la
informacion contenida en las congta

En virtud de lo anterior, esta q%tori_'d por cuestion de orden publico preferente v por
- -cdn_sider_arlo determinante paraga resdfucion del presente asunto, procede al estudio de la
hipétesis de sobreseimiento previst ' en la fraccion Ill del articulo 68 de la Ley de
Adaquisiciones, Arrenda\mientogr y Servfos del Sector Publico, al advertirse la causal de

improcedencia establecida en {'i'a fracciondl del articulo 67 del mismo dispositivo legal.
§ :

.;'ﬂ.,L_,\gl.gDélegacién de la Procura :uria Genel de la Republica en el Estado de Chihuahua,
" mediante oficio SACH/460/20 5 de fecha ogho de mayo de dos mil quince, como autoridad

convocante rindi6 su informe ircunstanciadp y argumenté en lo que interesa lo siguiente:
“...del anélisis de los autds que integran el g pediente de la licitacién publica nacional N°.
LAO17000007-N6-2015, sk acredita que el fall gyse dicto el dia 25 de marzo del afio 2015, por

lo que a partir de esa fecha, es que debe conta 2e el plazo de seis dias habiles previsto en el

de 2015, no obstante,
de inconformidad pri en su caracter de
representante legal d¢ la empresa ARCA SERV!CIOS',?;_;T_NTEGRALES, S.DER.L.DEC.V, fue

recibido en el Area afsu digno cargo, el dia seis de abril*\fg'e! afio en curso, al octavo dia habil,
es decir, fuera del término legal’.

Antes de determinar/si la causal de improcedencia hecha valer resulta fundada o infundada,
€s necesario precjgar lo siguiente:

La empresa ARCA SERVICIOS INTEGRALES, S. DER.L. DE C.V., en términos del articulo
65 fraccion /I} 'de la Ley de Adquisiciones Arrendamientos y Servicios del Sector Publico,

3
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promuevan conrra los actos de los procedimientos dé frc; acion publica o invitacién a cuando
menos tres personas que se indican a continuacion’' % .
3
o X
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lll. El acto de presentacion y apertura de proposrcjnes, y el fallo.

g

En este caso, la inconformidad sélo podra pr enta}se por quien hubiere presentado
proposicion, dentro de los seis dias habiles qmé)(ntes a la celebracién de la-junta
publica en la que se dé a conocer el fallo, o deifjue §g le haya notificado al.licitante en
los casos en que no se celebre junta publica; % ®

W"%

DT R R R

Conforme al articulo citado, el plazo legal para inté; pqher la inconformidad es de seis dias
habiles, contados a partir del dia siguiente: a) a la’§ceiebramon de la junta publica en la
que se dé a conocer el fallo; b) al dia en que se; aya notificado al licitante el fallo en
los casos en que no se celebre junta publica. ]
: i
En el caso que nos ocupa el fallo de la Licitacion Publ ca Nacional LA-017000007-N6-2015,
emitido por la Delegacion de la Procuraduria Genegal de la Republica en el Estado de
Chihuahua, fue notificado en audiencia publica a la éimpresa inconforme el dia veinticinco
de marzo de dos mil quince, tal y como se desprendieE del acta de fallo instrumentada en
esa fecha, que en copia certificada remitié la co wog:ante como anexo a su informe
circunstanciado, misma que obra en autos del exp gdlehte en que se actua, y que para

mayor claridad se describe a continuacion: "g_‘
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rocuraduria General de la Republica
lelegacién Estatal Chihuahua gl
Departamel to cié Recursos Materiales y Sewlciogﬁ.G’eneralas
i: Ly

FEAR AL G GE NIt
190 LA RarUB I A

i, Tcltaien Pkt Nagional 7.~
NS AOT700RD07ING 20161 -

n

TG i Ay bR T
y.Conseivaian dellnmuicbles;
‘éﬁﬁ%‘ rocie ;ﬁﬂi}féqﬁr_?.grﬂa :

' En Ciudad Judrez, Chihuahua, siendo las 18:00 hos del 25 dg fi%‘zo del afo 2015, reunidos en IaasK
‘. instalaciones de la Delegacitn Estatal Chihuahua ,Ia Procur, d?lrfa General de la Republica, ubicad‘g “
‘en Av. Abraham Lincoln No. 820 Col. La Playa, C. {23 2310.@?1@ bt =

_ “inicio el acto de fallo correspondiente
la licitacion pablica nacional N¢ LA-017000007- 15, rglativa al “Servicio de Mantenimiento y\
Conservacién de Inmuebles” que ocupa la DélegaciéniEstatal en Chihuahua de la Procuraduria \
General de la Repiblica”, de conformidad col (Ela

on & -B&tablecido en el Articulo 37 de Ia Ley de
.. Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Se, or Fliblico, asl como a las bases de esta licitacion, de .~
\&cuerdo a los siguientes: - :

Y ~—HE O]

: ‘\;7_3‘!‘.- Se firmd el registro de asistencia de los serv
b d -g-;]os representantes de las empresas licitantes 5
1 ‘2‘7:.{. A L
7 7 2.- De conformidad con lo establecido en logdind:
Ana Maria Tirado Toledo, Subdelegada i
oficial del acto de fallo, llevando a cabé
evento, siendo los sigulentes: Y

".'i1, * Por Ia Delegacién Estatal: Ia C.p_fAha Mol
Manuel Ramirez Herrera, por part del &rea Je Recursos M

Omar Morales Padilla, encargadgtel area dg’' Recursos Final
adscrita al area administrativa. i :

Por los participantes que g{%@lerén al s}g’{o de fallo, se anex' ista de asistencia.

De la evaluacién realiza?g las propues oS técnicas, de las cua%s en la junia de aperiura se realiz6 la

res :blicos que participan en este acto, asf como de
asistefga este evento.

ﬂ‘ .

iFvigentes en materia de adquisiciones, la C.P.

mstrativa, glijen preside este evento, hizo la declaratoria
entacion dg los servidores publicos que asisten a este

. Subdelegada Administrativa, el C. Juan
feriales y Servicios Generales, el C. Edgar
pieros, la Lic. Alejandra Corrales Gaytén,

revisién cuantitativa de |d*documentaci técnica, administrativa % legal, y de acuerdo al articulo 37
fraccion [ y 111, de la I.e:,:{,l e Adquisicioneﬁ, Arrendamientos y Servic s del Sector Publico, as! como a la
convocatoria a las bases, en consecueffcia, en términos de lo previsto en el articulo 36 bis de la Ley de
Adquisiciones, Arrendz?nientus y Servigios del Sector Publico, asi como el articulo 54 del Reglamento de

dicha Ley, y en térpifhos de Iz cogﬁca:oria a las bases y del punto V de las mismas, se realizé un

s,

analisis a los veiniffinco conceplost'de mantenimiento preventivo (ANEXO 1), asi como a los cinco__.«"-':

conceptos de ma| nimiento corre% 0 (ANEXO 2), colizados por todos los licitantes.

H De los cuales sg'desprende que,, 'ﬁcompaﬁfa de ARCA Servicios Integrales, S. de R.L. de C.V., presenta
una cotizacisd® por los mantem#:iemos preventivos (ANEXQO 1), dando un costo unitario total de
$ 35,613.00 freinta y cinco mij*seiscientos trece pesos 007100 M.N.}, asl mismo presenta el costo total
por los misffios mantenimie de $ 32,688.95 (treinta y dos mil seiscientos ochenta y ocho pesos
85/100), p§ los cinco oon;;ﬁ:: de mantenimiento correctivo (ANEXO 2), dando un costo unitario total
por $ 78/480.00 (setenta s ocho mil cuatrocientos ochenta pesos 00/100 M.N.), de igual forma presenta
el costo total por los mismos conceptos correctivos por $ 88,759.00 {ochenla y ocho mil setecientos
noventa y nueve f}sﬁs 00/100 M.N.), por Io que no es posible realizar su evaluacion y establecer el

s
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monto total de su oferta para realizar la comparacion de prg;’é;?s ofertados, por lo cual se desecha, ——+——

Asi mismo la compafiia de Inmuebles y Construcciones M'_Y"'YAB. S.A. de C.V., presento una cotizacién
por los veinticinco conceptos preventivos (ANEXO 1), porit cantidad de $ 155,988.60 (ciento cincuenta y
cinco mil novecientos ochenta y ocho pesos 60/100 g}\ﬂaﬁl) y por los cinco conceptqgﬂfé'orrectivos
(ANEXO 2), $ 270,351.00 (doscientos setenta mit trescie‘[gtcg cincuenta y un pesos 001108.%.!\!.}. ———--

La compafifa Proyectos y Servicios PROSER, S.A. def‘C% por los veinticinco ©
preventivos presenta una propuesta de $ 32,980.00 (trglt t&fa_‘y dos mil novecientos,,
M.N.), y por los cinco conceptos correctivos {(ANEXO 2J% ;
pesos 00/100 m.n.), todos los precios antes menciona

o
opgeptos (ANEXO 1),
sthenta pesos 00/100
59,600.00 (cincuentztf nueve mil seiscientos \,
n antes del impuestd al valor agregado. ~—---

La convocante una vez analizada la informac'iﬂpn prese‘ ada por las empr :
Integrales, S. de R.L. de C.V., Inmuebles y ConstruccishesiMAYAB, S.A
teg!

PROSER, S.A, de C.V., procedit a determinar el sigu[ 1

licitantes, ARCA, Sewicios’f
C.V., y Proyectos y Servicios

P e £
Con fundamento en el articulo 37, y con apoyo e_- lag‘,ﬁbg‘#?de la Convocatoria, particularment ™
en las contenidas en el numeral V.- “Criterios dejEvajuarion que se aplicaran para dictaminar el,
pronunciamiento del falfo”, incisos B), C), E) y FiScopdpoyo ademas en el numeral 5.1. Griterios\
de adjudicacidn del contrato, “Se consideraranieled
totalidad con las condiciones legales, administrativds) técnicas y econdmicas establecidas en I;
bases y que presente el precio soivente mas bajd a institucion canvocante dictamina el presente
nifniento y Conservacién de Inmuebles para la
Delegacion Estatal Chihuahua, a la empresa: Proy@tfos§ Servicios PROSER, S.A. DE C.V., lo‘anterior.
con fundamentado en el articulo 36 y 36 bis de ey: dg Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del -
Sector Publico, quien presentd una oferta totals &8s dos anexos de $ 92,580.00 (noventa y-dos mil
quinientos ochenta pesos 00/100 M.N.), pr: eing incluye el impuesto al valor agregado, para
la prestacion del Servicio de Mantenimi n ervacion de Inmuebles, para la Delegacién 3
idg, del 1°, de abril al 31 de diciembre del afio en- - - .

Conforme a lo dispuesto en el articulo ' ' '_ Il de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos
gaien el numeral 5.1. de la convocatoria a las

participante, que habiendo cumpl'ro con todos los requ
la propuesta econémica solventd mas baia. :

convocatoria a las bases defesta licitacién, asl como aftarticulo 45 de la Ley, se debe formalizar el

contrato dentro de los 15 digs, naturales posteriores, cori atos a partir de la fecha de comunicacion del .f.-"
fallo, en la Subdelegacion Administrativa, ubicado, en este @gmo inmueble. _ji‘

L7 - R 7
La garantia para el cumplimiento del contrato debera sefi p (76 | 10% del monto adjudicado sin |nclulr}e|
impuesto al valor agredado, la cual debera entregarse dentrgide los 10 dias naturales posteriores a'la
firma del contrato y redactada en los términos del anexo ime w30 de las bases.

3 ) ¥ .
El licitante que resdlito adjudicado y que no se presente a ﬁrm%:‘_ el contrato y que no proporcione los
servicios en los pldzos estipulados se hard acreedor a las sanci ;{des establecidas en la convocatoria a

las bases. -~ : -

Se reitera a Igg’ licitantes que la informacion total deifpresente %nto. por ser un acto piblico, se
encontrara agsu disposicion para consulta en el Departamento ds &Becursos Materiales y Servicios
Generales qg@ésta Delegacion Estatal. : 5

i i

Se comum%a al licitante ganador, que debera presentarée a firma del céh_l_rato respectivo, ei'dia 31 de
marzo del presente aflo a las 14:00 hrs., en la Subdelegacion Administraﬁvaﬂ de la Delegacion Estatal

Voot . Pagina2de3
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Chihuahua, sito en la Av. Abraham Lincoln No. 820, §OL la aya, C.P. 32310, en Ciudad Juarez,

Chihuahua.

= /

No habiendo otro asunto que fratar, se cierra la prese?\e acta%‘siendo las 18:32 horas del dia gS’ade

marzo del afo en curso, firmando de conformidad aj marg__en y a:gbalce los que e/n'ell‘a lnfér\Qni!

ron=-eee-

r“ L]
1 e : V2
=i v 53 - 1§ A |
Servidores publicos de la Procuradu§ia qu\eral de la Repiiblica 3 t'; fi
3 | ;...' } ‘;
S ANOMBRE i e a4 - o AREAR gFIRMEE
i\ﬂ""—..

C.P. Ana Maria Tirado Toledo

Edgar Omar Morales Padilla

T, L, "
3 5 N
. Departamento de Recursqg !@teﬂales y I v/
.Juan Manuel Ramirez Herrera Servicios Gene J 3 | f[ i /\‘L._, <
i 4

Alejandra Corrales Gaytan

J;f@MBRE' R

1]

ralesys. de

7y
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LISTA DE ASISTENCIA DE LA LICITACION UBLICA NACIONAL
No. LA-017000007- NG- 15 "'\ f
,g_ Nl IhG
i [
'LISTA DE ASISTENGIA' ‘ <
: s .
PARA LA JUNTA DE FALLO DEL SERVICIO DE MANTENIMIENTO Y CONSERVACIO_I'}EI!JE Ili UEBLES
NOMBRE EMPRESA FFIRRA
Ipins . ).w i
C.P. ANA MARIA TIRADO TOLEDO SUDELEGADA ADMINIETRATIVA ﬁffh ! H{bY
' e
C.EDGAR OMAR MORALES PADILLA | ~ ENCARGADO DEL DEPARTAMENTO (48 .7} 7 b | ,_r};f;:.l.’-‘c’ .
DE RECURSOS FINABCIEROS el 3. o= 7] SRS
: . \ , ‘:' =t
C. JUAN MANUEL RAMIREZ HERRERA POR EL DEPARTAM : ;
RECURSOS MATERIAL W
GENERA i -:‘I-_/" :
C. ALEJANDRA CORRALES GAYTAN AREA ADMINISTRRTIVA / ;(/
A e // L,(/,f //’
o [ /k_—-— )\'_.-

POR LOS;FIT TES

NOMBRE

¥ FIRM HORA -

&y s

5o

[
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Como se advierte, el fallo de la Licitacion Publica Naciona| EA-017000007-N6-2015, emitido
por la Delegacion de la Procuraduria General de la Reﬁﬁﬁlica en el Estado de Chihuahua
se notificd a la empresa ARCA SERVICIOS INTE@R@LES, S. DE R.L. DE C.V. el
veinticinco de marzo de dos mil quince, toda vez que gﬁd@ho acto asistio personalmente [JJjj
, COMO su representa’i{n"‘toajf.”E egal, identificandose en el acto,

con credencial para votar folio 0000006168512, ciavéf- de elector
expedida por el Instituto Federal Electoral, firman E?n cfé enterado en esa misma fecha,
hecho que reconoce expresamente en su escrito ¢ e iRconformidad al indicar “Para los
efectos legales conducentes maniﬁesto...q'-,}é, yel acto impugnado fue del
conocimiento de mi representante el dia veinﬁo;m_{?: del mes de marzo del afio 2015
dos mil quince”. g §’
. P
En este sentido, el acto y fecha de nc.tiﬂcacican‘,‘%ﬁzac:ﬁsr el cual la persona moral ARCA
SERVICIOS INTEGRALES, S. DER.L.DEC.V.,, t@vogconocimiento del fallo que impugna,
acontecié en fecha veinticinco de marzo de dos il dos mil quince, como se acredita
con el acto de fallo ya transcrito que obra visible %fﬁ as 535 a 540 de la copia certificada
de la Licitacion Publica Nacional LA-017000007-N§.—2£O1 5, remitida es esta autoridad por la
Delegacién de la Procuraduria General de la Repul nfa en el Estado de Chihuahua, adjunta
a la cual obra la lista de asistencia al evento, asi og[gjo del propio escrito de incénformidad
y del anexo “E” que ofreci6 como probanza la efpresa inconforme; documentales que
gozan de valor probatorio pleno en términos d‘ dispuesto por los articulos 79, 93
fracciones Il y lll, 129, 130, 133, 197, 202, 2 204 y 207 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacién - supletoffa en el presente Procedimiento
Administrativo, por disposicion del articulo 11 de la%ey de Adquisiciones, Arrendamientos
y Servicios del Sector Publico. :

o,

s

i
Debe destacarse que el articulo 37 Bis de la Ley;‘ie Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Publico del Cédigo Federal de Brgcedimientos Penales establece que
“Las actas de las juntas de aclaraciones, del g o de presentacion y apertura de
proposiciones, y de la junta publica en la que se éé_ 4 conocer el fallo seran firmadas
por los licitantes que hubieran asistido, sin que laifafta de firma de alguno de ellos reste
validez o efectos a las mismas, de las cuales se i:uo i:ntregar una copia a dichos

asistentes,...”. ]

Luego entonces, considerando que la empresa incc!mformé?fue legalmente notificada del
fallo de la licitacion Publica Nacional LA-01 7000007-'\!6—2015‘?‘}1‘§amitid0 por la Delegacion de
la Procuraduria General de la Republica en el Estadd de Chihuahua el veinticinco de marzo
de dos mil quince, a través de su representante, y que la interposijcion de la inconformidad
acontecio con fecha seis de abril de dos mil quince, tal y como se“acredita con el sello de
recepcion de la Oficialia de Partes del Organo Interno de Control en la Procuraduria
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]
L
General de la Republica, que con 5 jor derecha del ocurso de
inconformidad signado por es evidente que aquella fue
presentada fuera del plazo previsto por el articulo 65 ffaccion lll de la Ley de Adquisiciones
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, cpbrando aplicacién al respecto el criterio
siguiente: J

VII-CASR-GO-8 : ‘
INCONFORMIDAD CONTRA FALLO DE PROCE
EL TERMINO DE 6 DiAS PARA SU INTERPOSIC to}
DiA SIGUIENTE A AQUEL EN QUE SE HAYA CEi
SE DE A CONOCER EL FALLO Y NO A &, :
CONOCIMIENTO DE LOS LICITANTES QUE NGASISTIERON A LA JUNTA A TRAVES
DEL SISTEMA "COMPRANET" - De conformidadf@on el articulo 65, fraccion Ill, de la Ley de
‘Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Se ef'l"- Puablico la inconformidad contra el fallo
" de un procedimiento de licitacién publica solo podf presentarse dentro de los 6 dias hébiles
siguientes a la celebracion de la junta publica en giife se dio a conocer dicho fallo o en que se
haya notificado al licitante cuando no se hubiesegcelebrado junta publica. En consecuencia,
si bien el articulo 37 Bis de Ia Ley de Adquisiciohé$, Arrendamientos y Servicios del Sector
‘Pablico, sefiala que el acta de 1a junta publica el Igique se dé a conocer el fallo se difundir
en "Compranet"y que dicha difusion sustituira laofgicacion personal, el plazo para promover
la inconformidad comenzara a correr a partiride &sta fecha solo cuando no se hubiese
“celebrado junta pablica, pues el primer numerakici 6 es claro al establecer que el plazo para
promover la inconformidad empezaré a correr; gde la celebracion de aquella. Por tanto,

IMIENTO DE LICITACION PUBLICA.-
EMPIEZA A CORRER A PARTIR DEL
EBRADO LA JUNTA PUBLICA DONDE

es irrelevante que el licitante no asistiese a la jlinta y#uviese conocimiento del acto hasta que
se-difundié a través del sistema referido. g

9.- Resuelto por la Sala Regional del
Adminisigliva, el 5 de septiembre de 2014, por
Radl Guill 5‘ 0 Garcia Apodaca.- Secretaria: Lic.

1111 4 nJuicio Contencioso Administrativo Num. 1 798/13-13-
" Golfo del Tribunal Federal de Justicia Fiscal
unanimidad de votos.- Magistrado Instructor;
Maria Antonieta Rodriguez Garcla

5 Y

Lo anterior se afirma en razén de que st{lga notificacion del fallo controvertido acontecit el
dia veinticinco de marzo de dos mil quiﬁe, resulta claro qle el término de seis dias habiles
empezd a correr el dia siguiente veinti seis del mismo mesiy afio, por lo tanto el plazo que
tenia la empresa ARCA SERVICIOS INTEGRALES, S. DER.L. DE C.V. para presentar su
inconformidad, fenecio el dos de abril de dos mil quince%’sgego entonces su escrito de
inconformidad fue interpuesto el dia seis de abril del misnio afio y es contundente e
inminente que la presentacion de la'misma es extemporanea. *
Para mayor ilustracion se procede a computar graficamente en dias habiles los términos
indicados: i

£

/

MES o DiAS HABILES
marzo 2015 26, 27,30y 31
abril 2015 1y2

11
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En el cuadro que antecede se pueden observar clararﬁ%f te los dias habiles que componen
el lapso dentro del cual la empresa ARCA SERVICIOS INTEGRALES, S. DE R.L. DE C.V.
debid presentar su inconformidad, término que comofgp * uedado descrito empezo6 a correr
a partir del dia veintiséis de marzo de dos mil quince yifenecio el dia dos de abril del afio
en curso, siendo el caso que la inconformidad fug' presentada el dia seis de abril del
presente afio, con lo cual se concluye %qﬂ? la misma fue presentada
extemporaneamente. é‘. E"

-

En consecuencia, la empresa ARCA SERVICIOS || TE§:RALES, S.DER.L.DEC.V.,, alno
haber promovido la instancia de inconformidad e icontra del fallo dictado en la licitacién
Publica Nacional LA-017000007-N6-2015 de veint@incﬁ de marzo de dos mil quince, dentro
de los términos previstos en la ley, se tiene que Ian?cq;‘@forme consintié tacitamente el acto
impugnado y sus efectos; por lo tanto, procede § breseer el presente procedimiento, sin
que ello implique denegacion de ‘justicia ni ins%urg@ad juridica para la inconforme en

términos de lo establecido en el articulo 68 f cci§n lll de la Ley de Adquisiciones,

Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, er}i_{el idn con la causal de improcedencia
prevista en el articulo 67 fraccion 1l de la misma 18y, p‘é._eceptos que a letra senalan:

Articulo 67. La instancia de inconformidad es imprgged {nte:
{. Contra actos diversos a los establecidos en el artg ufc}'_i65 de esta Ley,

I Contra actos consentidos expresa o t _“_‘ta ente; ] .

. Cuando el acfo impugnado no pueda su efécto legal o material alguno por-haber
dejado de existir el objeto o la materia del procedimign 0 de contratacion del cual deriva, y
V. Cuando se promueva por un licitante en; na individual y su participacion en el

procedimiento de contratacion se hubiera realizado _' forma conjunta.

' fgonformidad procede cuando:

I. El inconforme desista expresamente; Il. §
. La convocante firme el contrato, en el ca ., de que el acto impugnado sea de
aquéllos a los que se refiere la fraccion V del articulo 6 de esta Ley, y

1. Durante la sustanciacion de la instancia $g, advierta o sobrevenga alguna de
las causas de improcedencia que establece el artfo:jl o anterior.

5

| R
Asi, al haberse extinguido el derecho de la E:ers%pa moral ARCA SERVICIOS
INTEGRALES, S. DE R.L. DE C.V. para impugnar el&allo q‘ﬁe nos ocupa; esta autoridad se
encuentra impedida para analizar los planteamient%s de fondo aducidos en su escrito de
inconformidad, ya que si bien en un principio se admitio a trém“f't"__e“_su inconformidad, lo cierto
es que del analisis de las constancias remitidas pir la convoéé_r__ate anexas a su informe
circunstanciado, se tuvo certeza de la fecha en que la inconforme. fue notificada del fallo

correspondiente y por ende se advirtio la causal de sobreseimiento expuesta.
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De igual forma, al sobreseerse la presente instangﬁa cresulta innecesario e infructuoso
notificar al tercero interesado sobre la inconformidg‘d Q:mterpuesta por la persona moral a
empresa ARCA SERVICIOS INTEGRALES, S. DERI? DE C.V., puesto que ha resultado
improcedente la continuacion del procedimiento ad f' iiﬁ}trativo que nos ocupa.

1

L
)

Registro: 266815
Instancia: Segunda Sala
. Tipo de Tesis: Aislada
" 'Fiiente: Semanario Judicial de la Federacién
Voluren LXI, Tercera Parte "

- Matéria(s): Comiin i
Tesis:- ; ;%
Pégina: 67 | % ;

A ) CAWMO CAUSA DE. El consentimiento

 tacito.como causa de improcedencia del ampardfen 108 términos del articulo 73 fraccion Xil

de (a ley reglamentaria del juicio de garantfas;z‘;opera“%e;specto del acto reclamado y, por

., definicion legal, se consiente aqué! contra el que -:??o se prémueva el juicio constitucional dentro
" de los términos que la propia ley sefiala al respé'f:to.

Registro: 174737 57 %

Instancia: Tribunales Colegiados de Circui
5

IMPROCEDENCIA, CONSENTIMIENTO TACHTE co;

Epoca: Novena Epoca #

Tipo de Tesis: Jurisprudencia Y
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta "\z\‘
Tomo XXIV, Julio de 2006 i %
Materia(s): Comun ' :
Tesis: Vil.2o0.C. J/23

Pagina: 921 ﬁ

i

DESECHAM!ENTO 0 SOBRESEIMIEﬁTO EN EL JUICIO DE AMPARO. NO IMPLICA
DENEGACION DE JUSTICIA NI GE}\}'ERA INSEGURIDAD JURIDICA. Cuando se desecha
una demanda de amparo o se sobreste en el juicio, effo noimplica denegar justicia ni genera
inseguridad juridica, ya que la obﬁg&'cfdn de los tribunales no es tramitar y resolver en el fondo
todos los asuntos someﬁdosfa”su consideracion en forma favorable a los intereses del
solicitante, sino que se circunscribe a la posibilidad que tiene cualquier individuo de acudir O
ante los organos jurisdiccionales, con su promocion (demanda), a la cual debe darse el tramite . \
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acorde a las formalidades rectoras del procedimiepto respectivo, dentro de las cuales el
legislador previ6 las causales de improcedencia y sghreseimiento. Asf, cuando el juzgador o
tribunal de amparo se funda en una de ellas para d sechar 0 sobreseer en un juicio, imparte
justicia, puesto que el acceso a ella no se ve mend:s'cabado sino que es efectivo, ni se deja
en estado de indefensién al promovente, no obsta te sea desfavorable, al no poder negar
que se da respuesta a la peticiéon de amparo, cg independencia de que no comparta el
sentido de la resolucién, dado que de esa forma g den imparte justicia se pronuncia sobre la
accion, diciendo asf el derecho y permitiendo f;’ e impere el orden juridico. SEGUNDO

Amparo en revision (improcedencia) 336/2004. k mr’ano Santos Andrade. 2 de septfembre
de 2004 Unanimidad de votos. F‘onente a's.fdro d

Epoca: Décima Epoca
Registro: 2006084 ;
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito;
Tipo de Tesis: Aislada
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la B Bderacion
Libro 4, Marzo de 2014, Tomo Il
Materia(s): Constitucional
Tesis: 1.70.A.14 K (10a.)
Pagina: 1948

SOBRESEIMIENTO EN LOS JUICIOS. NO E@T'-:'NA, PER SE, UNA VIOLACION AL
PRINCIPIO DE TUTELA JUDICIAL EFEQT.' A, PORQUE LOS MOTIVOS DE

L!M.'TE RAZONABLE Y PROPORC!ONAL PAj?A S. EJERC:'CIO E! principio de tute!a
igion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, no entrafia un derecho ilimitado, fsino qu ,-su gjercicio esta constrefiido al
cumplimiento de determinados requisitos, comola instaur Gion de un juicio o procedimiento
por el interesado, que colme las exigencias legales para su pkocedencia, pues de lo contrario,
si_no_existe el ejercicio del derecho de accionjpara p."anrea—:%g@especrf ca_pretension, se
obliqaria a las autoridades jurisdiccionales a rgsolver conflictos’ 'de manera oficiosa o se les
facultaria para analizar asuntos cuyas exigencias sean ,'und.'camenfe mv:ab!es Asi, dentro de

& -
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-originan constituyen, por regla general, un i

& -3
los limites de ese principio, est4 Ia procedenci; _"_%‘de! mg'dio de defensa que inste el particular,
para lo cual, verbigracia, tratdndose del juig}o de dmparo, debe verificarse que resulte
procedente contra los actos reclamados, pa;é podef estudiar los conceptos de violacién
aducidos por el quejoso o, de lo contrario del erd soBreseerse, al existir una justificacion
luridica_que impide analizar los planteimientos de fondo. Del mismo modo, la
necesidad del establecimiento de causas de imprécedencia como limite al ejercicio del

derecho constitucional de acceso alaim 'artic."c‘:_'  de justicia, se justifica en virtud de

la_existencia de condiciones im rescifidible ‘_Jpara el _nacimiento, desarrollo y
conclusién valida de un litigio, que dote%e celteza, sequridad juridica y leqalidad al
fallo que se emita, entre las cuales se encientraya relativa a que el reclamo se formule

en tiempo, esto es, en el plazo que el parti€ular tigne para impugnar un acto determinado;

limite temporal que se fija normativamente -f: d8tar de certeza a las situaciones juridicas

- - kL B . !
existentes, porque de este modo, si no se cuestion i

combatirlo, que supone, a su vez. la aceptac su validez por parte del sujeto en contra

de quien se dict6. Bajo esas premisas, el so E imiento en los juicios no entraia, per se,

tlue los motivos de improcedencia que o
3; azonable y proporcional para su ejercicio.

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN

ERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO. '

Esta tesis se publicé el viemes 28 de marzo fe
Judicial de la Federacién. ;

Py
Por lo expuesto y fundado, se: ¢ 5%
R E S UYE L' v E

g

de la licitacioén Publica Nacional LA-017000007-N6-2015,

Procuraduria General de Ia
dad 05/2015, promovida por
DE C.V., en contra del fallo

367

PRIMERO.- Conforme al Considerando lI_.f,ZE?de la presente Resolucion, esta Area de \
Responsabilidades del Organo Interno de¥Control en Ia
Republica, determina procedente sobr.ese,g’;:if la inconformi
la empresa ARCA SERVICIOS INTEGRALES, S. DE R.L.

SN

LR

SEGUNDO.- Notifiquese la presente Resolucion a la convocante Delegacion de Ia

Procuraduria General de |a Republica en el Estado de Chihuahua y a Ia empresa

15
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inconforme ARCA SERVICIOS INTEGRALES, S. DE R. L'.%DE C.V., debiéndose glosar un

tanto de la misma al expediente que en este acto se: suelve y realizarse el registro

correspondiente en el Sistema de Inconformidades de Ig’:'%écretaria de la Funcidn Publica.
TERCERO.- Se informa a la inconforme que en contr% > la presente Resolucién, podra
interponer el Recurso de Revision que establece el a -yculo 74 ultimo parrafo de la Ley de

Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sectof Piiblico, o bien cuando proceda,
impugnarla ante las instancias jurisdiccionales competéntés.

que haya Iugar

Asi lo resolvio y firma el Lic. Andrés de Jesuﬁ §erra Rojas Beltri, Titular del
Area de Responsabilidades del Organo Internj de i

General de la Republica.

Reviso: Lic. Sergio Gutiérrez Reyes.

Elaboré: Lic. Veronica Reyes Mirandix§‘$\~.__

16



Con fundamento en los articulos 3, 5, 11 fracciones VI y Xl, 68, 97, 98 fraccién Ill, 113
fraccion | y 118 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica,
116 parrafo primero de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica,3 fraccion IX de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesién
de Sujetos Obligados, numeral trigésimo octavo del ACUERDO del Consejo Nacional del
Sistema Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de
Datos Personales, por el que se aprueban los Lineamientos generales en materia de
clasificacién y desclasificacion de la informacion, asi como para la elaboracién de
versiones publicas; la presente es una versién publica del documento original, en la que
se encuentran testadas las partes o secciones clasificadas por tratarse de informacién
confidencial.






